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olıuıloru ve lıımu 0yun0

Tevfik Fikret özel soyısı yoğun, ortokloşa bir colışmo sonucundo ha-
zırlondı. 60. ölüm yıldönümünde büyük şoiri, olışılmışın dışında, onu bu-
güne getiren bir sıcoklıklo, tokot aroştıron, irdeleyen bir gözle okuro su-
nabildiğimizi düşünüyoruz. Yoşodığı dönemde dincilerin ve ırkçılorın, ölü-
münden sonro do bir kez doho dincilerin ve foşistlerin soldırısıno hedet
olon Tevfik Fikret üzerinde, yoşodığımız şu günlerde oyrı bir ilgi ve önem-
le durulmosı gerektiği inoncındoyız. Tevfik Fikret konusundaki calışmo-
mız, bize, edebiyotımızın bütün büyük olgulorıno yeni,.taze bir bokış oçısı
getirmenin gerekliliğini gösterdi. Bunu olonoklorımız ölçüsünde ve en
önemlisi de yoyınlonma olanoğı bulobildiğimiz sürece gerçekleştirmeğe
çolışocoğız.

Yoyınlonmo olonoğı bulobildiğimiz sürece diyoruz, çünkü biz tüm ener-
iimiz ve içtenliğimizle Tevfik Fikret sayısını hozırlomo, kütüphone bürok-
rosilerini oşorak koynok toromo ve edinme çobolorındoyken, ikinci sayı-
mızın toplatıldığı ve cezo konununun 142, moddesinden soruşturmo oçıl-
dığı karorı geldi. Çok geçmeden yeniden büromuza gelen polis, Sovcılık-
çq «tetkik edilmek» üzere bu kez beşinci soytmtzı olıp götürdü.

Doho önce üçüncü soytmtz Nazım Hikmet'in Baka Ünjversitesi'nde
yoptığı konuşmanın metni ileri sürülerek toplotılmış ve yine 142'den so-
ruşturmd oçılmıştı. Bu soyının mohkenıesi sürmekte, dergimiz yozı işleri
yönetmeni yorgılonmoktodır. İkinci soytntn toplatılmosıno ve soruşturmo-
yo gerekçe olorok do Peter Weiss'ton çevirdiğimiz «Demokrotik Vietnom
Cumhuriyetinde Sonat ve Kültür» boşlıklı yozı gösterilmektedir. Gösteri-
len gerekçeler bir yano, ikinci soyıntn orkosındon üçüncü sayının değil
de, üçüncü sqytntn arkasındon ikinci soyının toplotılışı, işin içinde 142.
moddeyle de yorumlonmosı mümkün olmoyan doho boşko ölçülerin söz
konusu olduğuno kuşku bırokmomoktodır,..

Dergimize korşı uygulonon boskı, bütün demokrotik, yurtsever güç-
lere uygulonqn baskının bir pqrçosıdır. Boşlongıçto bunun bilincindeydik;
bugün de oynı bilinci toşıyoruz, Baskılartn yoytnımtzı sürdüremiyeceğimiz
bir yoğunluğo uloşmosi bizi elbette üzecek. Zoten alabildiğine zor koşul-
lar içinde çıkobildiğimizi, Foşist baskılorın yoygınloşmosının hemen orko-
sındon Anodolu kitopçılorının hemen hemen tümüyle dergi isteğini dur-
durduğunu doho önce de belirtmiştik. Yoyınımızı sürdüremez olursok, yo
do dışımızdoki güçlerce yoytntmtzo engel olunurso, üzüleceğiz. Çünkü uzun
bir dönemi öngören progromımızı gerçekleştirememiş olocoğız böylece.
Fokot bize doho do üzüntij ve kaygı veren şey, komu oyunun, demokrotik
kuruluşlorın foşist boskılor karşısındo ve özellikle bazı konulardo yeterin-
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ce etkin, uyqntk ve doyontşmo idnde olmoyışıdır. Bir sqnot-kültür dergisi-
ne yöneltilen baskı o ülkede foşist güçlerin ne ölçüde kör ve koronlık ol-
duğunun konıtıdır. Demokrotik kamu oyunun ve kuruluşların bu konudo
tepkisizliği ise daho do tehlikeli bir kovroyışsızlığı ve teslimiYetçiliği gös-
terir.

Geçen soyılorımızdon birinde «bugün korunmosız bir öğrenciye, öğ-
retmene, işciye yo do köylüye tevrilmiş sildhın nomlusu yorın ,doho yu-
korlaro yöneldiğinde şoşırmoınak gerekir» diye yozmıstık. Yorgımızın doğ-
ruluğu çok geçmeden Gerede oloylorında konıtlonmıştı. Bugün oynı şeyi
bir boşko biçimde tekror edeceğiz, UİtİreN'ın ve foşizmin korunmosız,
koloy yutulur bulduğu bu türden yoyın orgqnlqrır,ın vorlığı, daho büyük
yown orgonlorının ve kuruluşlorın vorlığının güvencesidir. Şu yo do bu
hesop yo da hesopsıztıklo foşizme bir olon teslim edildiğinde, o doğol olo-
rok kendinde doha büyük olonlorın vorlığıno son verme gücünü bulocok-
tır. Dergimize ve sonqt ve kültürün tüm olonlqrında yürütülen boskılaro
korşı bütün demokrotik kurumlorı, kuruIuşlorı, kişileri uyonıklığo cağırı-
Yoruz' 

MiLITAN
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şüxnaıı KuRDAKuL

xı(. yiiıyı|, şıiıi ıeuiilü ilkreı

Coğdoş edebiyot torihçileri, yorgılorını botı şilrihjn- kozohdığı değerlere
bokorok veren eleştirmen]er, 1940 kuşoğının öncü şoirleri ve toplumbilim-
cilerin, politikocılorın, XX. yüzyıl şiirimizin llk büyük ustosı soymokto bir-
leştikleri TevJik Fikret, 9 yoşındoyken, ilk Osmonlı Konunu Esosi'si (Ano-
yoso) uyorınco toplonon meclis kopotıldı. 13 yoşındoyken dönemin üniü
sodrozomı Mithot Poşo, podişoh Abdülhomicj l|. tcrofındon kurulon düz_
mece bir mohkemenin kororı ile. zindono btıldı, Golotosoroy'| bitirdiği yıl,
Nomık Kemol, sürgün bulunduğu Sokı;: odosındo ölcJü.

Bu evresinde, toplumun içine bulunduğu koşulIorı değerlendirecek bir
bilinçlenme düzeyine uloşomodığı onloşılon şoir, Mirsod dergisinin oçtığı,
«Sitoyiş-i Hozret-i Podişohi» konulu şiir yorışmosıno kotılorok birincilik ko-
zondı ('l892).

Med6r-ı muhteşem-i iftihorımız sensin
Senin vücuduno muhtocız ey veliyy-i niom
İlelebed sono densin Hotife-i dlem..

örneği Abdülhcmid'e övgü dizeleri yozdığı zomon 25 yoşındoydı.
Servet-i Fünun'un yönetimin olocoğı 1896 yılıno kodor Molümot der:

gisinde, üslubunu oroyon şiirlerle, şiirin iç yopı unsurlorını oroştıron yozı-
lor yoyımlıyor, Lomortİn, Boudeloire, Proudhomme'un şiirlerini çevirme
deneylerine girişerek, dil üzerinde düşünmeğe boşlıyordu. Doho sonro
Rübob-ı Şikeste'nin sonundo, «Eski Şeyler» boşlığı oltındo yoyımlonon
bu evresinin ürünleri, «boşkolorındo kendini orcyon birer koiem deneyleri»
olorok kobul edilmiştir.

1896 do Servet-i Fünun'un yönetimini oldıkton sonro özde ve biçimde
dönüşümler yopmosıno yol oçon yeni görüşler kozonon Fikret, yoşaciığı top-
lumun insonlorını duyorok, bu duyorlıklo okuduğu botılı sonotçılorın yopıt-
lorı orosındo boğlontilor kurdu. servet-i Fünun çevresinde, zorbo|ıkton ve
sorcydon nefret, özgürlüğe ve meşrutiyete boğlonmo duygulorı içinde
kişiliği oluşmoyo boşlodı. Toplumun sefolet içindeki inscnlorını: yonsıİon
şiirler yozdıkço, toplumsol sorunlor üzerinde de düşünmeğe boşlodı (1894 -

1904). Doho sonro, Edebiyot-ı Cedide okımındo birleşen kimi sonotçılcırlo
uzloşomoyorok Aşiyono çekildi. ll. Meşrutiyetin ilonıno kodor hitbir hore-
kete kotılmodığı gibi, şiir de yoyımlomodı.

Meşrutiyet'le birlikte iktidoro geçen İttihot ve Terokki Fırkosı, özgtir-
lük için sovoşon osker ve sivil ,okumuşlorın yorottığı birikimden ycıror-
londığı holde, kıso sürede belli zümreleri dış kopitolizmin yerli ortoğı du-
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rumuno getlren bir ekonomi politikosı ile kltlelere ters düşmüştü. Meşruti-
yet'in ilonını büyük umutlorlo korşıloyon Fikret, bu koşullor oltındo eski
orkodoşı Hüseyin Cohit'le birlikte yoyımlomoyo boşlodıklorı Tonin goze-
tesindeki politik çolışmolorını sürdürmedi. Bir süre (ocok 1909 - nison
1910) Golotosoroy Lisesi Müdürlüğü'nde bulundukton sonro, okuldo ger-
cekleştirmek istediği yenilikleri tepkiyle korşıloyon çevrelerin yorottığı de.
dikodulorı hozmedemeyerek bu görevden de oyı,ıldı. Robert Kolei'deki öğret_
menliğlne döndü, yoşomının sonuno kodor do bu görevde koldı.

sANATl

Tevfik Fikret şiirinin üç evreye boğlı gelişme çizgisi gösterdiği genel-
likle kobul edilmiştir.

1 - Servet-i Fünun horeketine ı(odor süren oroyış yıllorı (1888-1896).
2 - Servet-i Fünun ve ll. Meşrutiyet öncesi (1898-1901), (1901-1908),

3 - Son yedi yılı.

1 - Genellikle, küçük yoşlor,do boşloyon öteki sonotçı-lor gibi Fik-
ret'in de ilk deneylerinde, kendi iç 'dünyosındo yonkılor uyondıron şiirler
hovosındo dizeler kurmoyo çolıştığı görülür. Şoir öğretmenleri, Recoizode
ile Muollim Noci'nin ortok etkisi oltındo, henüz kendi kişiliğini ortoyo çı-
koron bir düzeye erişemez. Muollim Noci'nin, eskiye boğlı şiir onloyışı ile,
Recoizode'nin yenilik çobolorı orosın,do bi|inçli bir seçme yopomodon şıirin
kuruluşuno özgü ögeleri öğrenmeğe çolışır. Oldukco uzun süren bir oromo
dönemidir bu.

Doho sonro, ilk oroyış yıllorının bütün ürünlerini toplodığı defterin her
yoproğıno bir çizgi çekerek «nosıl olurso olsun boşkolorının yolundo yo-
pılon şeylerin şiir olomoyocoğıno» koror verir. Ne vor ki, kendisinin son-
rodon reddettiği bu ilk deneyler orosındo yeni bir dize yopısı ortoyo çık.
mış, şiirimize yenilikler kozondırocok bir kuruluş tekniğinin ilk belirtileri
görülmeğe boşlomıştır.

Siz bir l6tif hayolsiniz, bir güzel hoyol
Havo fttif , deniz rakid, üsumon mahmur

biçiminde dizelerle kurulon dörtlüklerde «bütün güzelliği» oromo koygılorı
do sezilmektedir. Anlomın dizeden toşmosını boşıboş bırokan şoir, gide-
rek divon şiirinin kurollorıno boyun eğmemeğe boş|or. Bu ilk yenilik gi-

rişimlerini doho sonro şöyle onlotocoktır:
«..Sözün gereksiz oçıklığındon kurtulmok için bir çore düşünüyordum.

Her iki veyo üç mısrodo bir kere, vezindeı1 horiç bir iki kelime koymok.
Meselo bir küçük mısro yozmok ki, vezni evvelkilerin veznine uymosın.
Yolnız bu küçük mısro için, nosıl bir vezin seçmeli ki, monzumeyi ohengin
tek düzeliğinden kurtormoklo birlikte çiğ düşmesin.. orosını tobiotın sev-
kine bıroktım. Yozmış olduğum kıt'olorı birer birer olorok, bu yeni değiş-
tirme fikrine göre ısloho koyuldum.»
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Bu oroştırmolordon gonro, oruz ölçüsünün yolnız bir kotıbınİo kul-

lonılon «müstezodıı her kolıpto uygulomosı, gotlrdlğl öz'e yeni biç|mler
butmosıno yol oçmış, böylece ötçünün egemenliğlnden kurtordığı örnek,
lerle öteki Servet-i Fünun'cu şoirleri etkilemlştlr.

2 - Servet-i Fünun döneminde Fikret'in yeni bir şiir tekniğine ulo.ş,

tığını gösteren örneklerin çoğo]dığı görülür.

Bazan sesinde öyle derin bir inilti vor,
Btr hodse vor ki ruhumu korşındo titretir;
Hindin zehirli goncelerinden nümunedir
Bozon yonoklorındoki muhrik porıltılor.

cHosto Çocuk», «Bo]ıkçılor» gibi toplumun ezllen kotlorındokl insonlorı
yonsıttığı şiirlerinde de öz'ün yo] oçtığı teknik gelişmeler ortoyo oıkor.

Ne ki, Nurulloh Atoç'ın söyleyişiyle, Fikret gibl gerçekten yenilik ge-

tiren bir odomdo dilin todını duymo erdemi olmodığı içln, bu teknik gellş
melerin, yonısıro, di] iç yopısı ile oldıığu gibl sürer glder. Bu geleneği yık-
mo yotundoki girişimleri benimsemediğlnl ifode eden yozılor bile yozor:

ıBugün mese]o Veli doyılor için, münhosıron onlorın onloyocoğı gibi
biç yozı dill tosowur edemiyorum.»

Oyso oyni evresinde, sonot onloyışındo toplumsollığo doğru oçılmolor
genişlik kozonmış, bu gelişmeyi bilinçle bir yönteme boğlomok istemiştir.

«Sonot şohsi olomoz; kendi şohsı için 6sor-ı sonot vücude getirenler
bulunso bile, sonotkörlor yolnız kendİ şohıslorı için tevlid-i sonot edenler
değildir. O holde sonotkdrın hoyot-| umumiyeden oyrılmomosı, bil'okis onu
tezyin ve tokviye etmesi lozım gelir.»

3 - Son döneminde, bu onloyışo boğlı olon şiirleriyIe toplumu do-
morlorının otışındo duyon bir şoir çıkor ortoyo. Sis, Ferdo, Millet Şorkısı,
Hol0k'un Amentüsü, Hon_ı Yoğmo gibi boşkoldırı şiirinin ilk örneklerinde
tekniği oşon bir coşkunluklo osıl kişiliğini bulur. Bu şiirlerde değişik bir
teknik uygulomosı içinde çekinmeden kolobolığın sorun]orıno girer, ezilen
sınıflorın zomon zomon duyulon öfkel| hoykırışlorıno en uygun sesi yonsı-
tır. Dil yolınloşorok, uzun deney yıllorındoki tutukluluğun yerini genişleme-
ler olır:

Efendiler pek oçsınız, bu çehrenizden bellidir
Yiyin yemezseniz bugün, yorın kolır mı kimbilir
Şu nodii niom bokın, kudumunuzlo müttehir
Bu hokkıdır gozonıiln, evet o hak dq elde bir
Yiyin efendiler yiyin, bu honı iştiho sizin
Doyunco tıksırınco, potloyıncoyo kodor yiyin.

Toprak votqnım, nev'i beşer milletim, inıan
ınson olur oncok buno izanlo inondım-
Şeyton do biz, cin de, ne şeyton, İe melek vor
Dünyo dönecek cennete insonlo inondım,
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şllnlıvlııı aiçlu öz t ttlx rcni:

Divon edgbiyotının, sözcüğün dilbilgisi içlndeki yerine göre koşul-.
iodığı uyok onloyışı yerine; ku|oğo boğk, uyok, konuşmg, dilinde3 ge.nlş,

ölçüde yolorlgnmo, Türkçeyi oruz ölçüsüne uygulomodoki ustolık Tevfik
Fikret şiirinin en belirgin ögeleri orosındodır. Şiirin kuruluşundo yoroİtığı
bu değişiklikler roslontı sonucu elde edilmemiş, şoir uzun süren deney ve
oroştırmolorlo yeni bir yopının temellerini otmıştır.

Sokoklordo seylobeler oğlaşır
Ufuk, yakloşır, yaklaşır, yokloşır
Bulutlor korardıkço zerroto bir
Ağır, muhtozır, dalgolonmak gelir. (Yoğmur)

örneğinde görüldüğü gibi, uyoklor kullonılırken uloşılon serbestlik, şiirin
kuruluş koşullorıno yeni olonoklor getirerek değişik bir yopı kozonrnosıno
yol oçor.

Çocuk düşündü, şikayeili bir nozqrlo: _ Yo siz?
Yo ben nosıl yoşarım, siz ölürseniz?» (Bolıkçı|or)

Bir çocuk ruhu kodor şimdi nünevver, lekesiz
Uyuyor moi deniz.» (Moi Deniz)

Çıkar, o süsleri ortık sevindiğin yetişir

Çıkor, biroz do şu öksüz giyinsin, eğlensin
Biroz güzellensın.» (Holük'un Boyromı)

«Bütün güze|liği» ororken «ölçüsüz şiire» doğru sürekli bir oçılmonııı
ögelerini beroberinde getiren bu örnekler, yenilikçi şiirimizi oluşturon ilk
biçim homleleri soyılmok gerekir. Fikret değişik «nozım bitimleri» deneye,
rek bu otılımlorı dörtlü, beşli kuruluşlorlo uygulodığı gibi, ikili üçiü kuru-
|uşlordo do gösteımekte sokınco görmemiştir.

Ey kimsesiz dvdre çocuklor. Hele sizler,
Hele sizler

«Şofok sökerken o, yolnız eski bir tekneciğin
Düğümlü, ekli, çürük iple.riyle uğroşorok
İerliyordu, deniz oynı şiddetiyle şırak.
Şırok döğüp eziyor köhne teknenin şişkin
Siyah koburgasını.. Ah oçlık, oh ümit.» (Bolıkçılor)

DüNyA aönüşü:

Fikret'in dünyo görüşünün de, şiirlerindeki gelişmeIere boğlı olorok
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biçim|endiğı söylenebilir. Uzun süren çıroklık yıllorındo boşkolorınl tok|it
hovosındo .denemelör yozorken, kurulu düzenin gğleneksel ohldkının sınır-
|qrıiiçindedir: İll< gaııçlili yıllörıno rosioyon toplumsol buhronıor duygu. yo do

,öüşün6e'y.titıleriiİdbn,.Botıyo oçık bh kültür ortofrıındo,okuyon şoiri etki:
lemez; Din, oile gibi kurumlorlo belli bir'zıtloşmosı yoktur.

, .30 yoşlciıno gellnce, yokın çevresindeki. olumsuzjuklor kişiliğlne çorp-
moyo boşlor. Bu, izlenimlerle sezinlediği,toplumsol oel§kiler koğsındo bir

duygulonmo hovosıno girer. Servet-i FÜnun'u yönettiğl yıJlordo bir çözüm.
yolu oromodon bu duygulonmolorın tepkisi ile dış dünyo ile orosındo kor-

şılıklı bir olış vĞriş boşlor. Ezilen tobokolorın insonlorıno ocımo biçiminde
beliren bu değişme, Abdülhomid ı:eİiminden gelen ,boşkılorın dürtüsü ile -

toplumsol sorunlor üzerinde yeni sorulor sormosıno yol oçor.
Bu soruloro korşılık.orodıkgoı dünyo görüşü yoşodığı dönemin kültür

koşullorını oşor; Botının uloştığı çizgiye koyor. Ahmet Homdi Tonpınor'ın
belirttiği gibi, «geçmişi olduğu gibi -iyi, kötü- otmok ve yeni bir hoyoto

boşlomok», geleceğe güven.. iç dünyosındo çöreklenen kötümserliğin üs. ,

tesinden gelir. Bu oşomodon sonro ortık Osmonlı kültür koşullorının de-

ğil, yeni çoğın odomı olur. İttihot ve Terokki Fırkosı'nın girişimlerine korşı

çıkor. Özgürlük ve yoso onloyışı, ezilen insonlorın çıkorlorını omoçloyon
toplumsol bir öz kozonmışt|r.

Hoksızlığın envoını gördük,. Bu mu koonun?
En gamfi sefoletlere düştük., Bu mu devlet?
Devletse de konunsa do artık yeter olsun
Artık yeter olsun bu deni zulm ü ceholet
Millet yoludur, hok yoludur tuttuğumuz yol
Ey hok yoşo, ey sevgili millet yaşo vor ol,.»

İlk bokışto soyut bir boşkoldırmo gibi görünen bu dizeterde, ulus odı-
no yoso koyon kurumlorın, sınıfsol çıkorloro doyonon yönetim biçimleri
eleştirilmekte, büyük goğunluk olon «millet» yolu, hok yoluno eşdeğer tu-
tulorok benimsenmektedir. Reddedjlen genel olorok «yoso» ve «devlet»
değil, belli egemen sınıflorın koyduğu yosolor ve onun yönettiği devlettir.
Bu boşkoldırı hovosı 95'e Doğru'do hem doho kesinlik kozonmış, hem de
yosolorlo toplum orosındoki zıtlıklor doho oçıkço ortoyo konmuştur.

Miilet yqşomoz hakko tahossürle solurken
Sussun diye vicdonına yumruklar inerse
Miilet yoşamoz meclisi müstohkor olurken
igtaı iıe tehdit ite titrer ve sinerse
Millet yoşomoz mo'şeri miilet boğulurke.n.

dizelerinde koşulloro boğlı reddetme ögeleri oçıktır. Nedir bu koşullor?
Devlet yönetiminde oğırlığı olon güç|erin «millet»e korşı oluşu..

Fikret, devlete oğırlığını koyon siyosol gücün (ittıhot ve Terokki Fır-
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kosı} yorottığı meclis diktotoryosının, dışo göbeğinden boğlı olon sermo-
ye gevrelerinin çıkorlorı uğruno demokroslye oykırı yolo düştüğünü çobuk
forkederek devrim torihimizde ilk kez özgürlük düşünüşünü somutlomo
boşorısını göstermiştir. İlk koz ekonomik hok ve özgürlüklerden yoksun
bırokılon kitlelere köğıt üzerinde tonınon siyosol özgürlüklerin bir onlomı
olmodığını görmüş ve göstermişlir, Hon-ı Yağmo, sodece bir yönetim kod_
rosunun yolsuz gidişini eleştirme değil, «millet»in üzerinde egemenlik ku-
ron «yiyici» bir sınıfo korşı çıkmodır.

Bütün bu nozlı beylerin, ne vorso ortalıkto s0y
Hosep, nesep, şeref, şotof, oyun, düğün, konok, soroy
Bütün sizin efendiler, konok, soroy, gelin, olay
B{jtün sizin, bütün sizin, hozır hozır koloy koloy..

biçiminde dizelerle korşısındo olduğu sınıfın toplumsol niteliğini belirler;
ve bu sınıfın torihin o onındoki gücünden yılmodon şu gerçeği de ifode et-

mekten korkmoz:

«Bu hormonın gelir sonu. kıpıştırın gideroyok.»

Yüzeyden bokılınco kötümser görünen Fikret, gelecek düşünüsü söz
konusu olduğu zomon olobildiğine iyimserdir. Bir sığınmo, koçış yo do
soyut bir boğIonış niteliğinde de değildir bu iyimserlik. Düşünceye boğlı
bir gerçeklik olorok vordır. Çünkü, «Fıtrotto tekdmül ezelidir» ve şoir yo-

şodığı toplumun do evrip yosolorıno boğlı olorok odım odım devrim yo-
lundo ilerleyeceğini, torihln koyduğu yosolorın oydınlığı içinde görmek-
tedir.

Yorın bu oydınlıklo güzel ve umut verici olduğu için, yorın'ın gücünü
temsil eden genclik, şoirin kofosındo en gü9lü kovromlordon biri olorok
yoşor. Doğo, gençliği eskittiği zomon, onu do yeni kuşokIor önünde he-
sop vermeye mohküm ettiği için korkmoz geleceğin temsilcilerinden. Ken-
disini en yolnız ve umorsız duyduğu zomonJordo bile boğlonır bu güce.
Yoşomının son günlerinde umut ve ışık koynoğı olur.

«Aşiyon benim değil, hokikot nomıno sovoşocok, temlz, cessur genç-
lerindir. Öyle n6zır olmok, 6yon (senotör) olmok emelile hokikot sözünü
şohsi emellerine kolkon edinerek çolışccok değil, oksine her zorbo kuv-
vetle, her yonhş tohokkümle fikir nomıno sovoşocok gençlerindir. Ben on-
lorın sobolorını yokoyım, çoylorını getireyim, onloro boktıkço sevineyim.
Belki q vokit kuvvet bulur, tozeleşirim. Ziro, ortık tükendlm.

...Fokot ocobo efendilerimiz böyle bir mecmuoyı yoşotırlor mı? Yo-
şotmok ne demek? Onlor yoptıklorı hotolor yüzünden o kodor çürümüş-
lerdir ki, bugün oncok sizin, benim bir oroyo gelip sesimizi çıkormoyışı-
mızdon kuvvet buluyorlor. On]orı bizim korkumuz yoşotıyor.. Biz biroz ken-
dimizi gösterelim bokın nosıl sinerler ve düşerler.»

Tevfik Fikret, Ooğdoş edebiyotımızın kuruluş evrelerinde, kendi içinde
verdiği sovoşto.yenilmeyen bir şoirdir.
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KONUR ERTOP

icuill( iilııei, yenililı ş[l]l

Eserlerinl yoyınlodıklorı derginin odıylo Servetifünunculor diye onı-
lon edebiyot topluluğunun, Tevfik Fikret ve orkodoşlorının kendi çoğlorın-
doki yoygın odlorı Edebiyotıcedidecilerdi. Edebiyotıccdide yoni ıYeni
edebiyot» odı, Divon edebiyotı geleneğine korşı Tonzimot edebiyotının bi-
çim ve öz yeniliklerini dile getirmek üzere de kullonılmıştı. Fokot bu od
osıl Fikret ile orkodoşlorının nitelendirilmesinde jin kozonmıştır. Çoğlorı-
nın eski edebiyot temsilcilerinı şoşırton, kızdıron yenilikleri, Edebiyotıce-
didecilerin boşko bir odlo do onılmosıno yol oçmıştı. Ahmet Mithot Efendi
Servetifünun yozorlorının yopıtlorını onloşılmozlıkIo suçlomış, onlorı «De-
kodonlor».diye odlondırmıştı. Edebiyotıcedide yozorlorı bu küçültücü odlo
do sık sık onıldılor.

Neydi Servetifünun yozorlorının yeni soyılon, kimi çevrelerce re yodir-
gonon'yonlorı? Edebiyotıcedideciler yerli koynokloro, geleneğe sıkı sıkıyo
boğlı kolon, kendi kendisini durmodon tekrorlovon, çoğdoş dünyonın iyice
gerisine düşen bir edebiyotı değiştirme çobosındoydılor. Botı koynoklorının,
özellikle de Fronsız edebiyotının bizde tonınmoyo boşlonmosındon sonro
sürdürüle gelen çolışmolor ilk temsilcilerini Tonzimot edebiyotıylo vermiş-
ti, Tonzimot yozorlorı biçime doyonon eski edebiyotın yerine düşünceye
doyonon bir edebiyotln temsilciliğini yopıyorlordı. Eski edebiyotımızln mut-
lok güzellik onloyışıno doyonon ve din - tosowuf - düşüncesiyle temel_
lenen içeriğinin yerine yurt, ulus, özgürlük, eşitlik gibi kovromloro doyonon
yeni bir içerik getirme yoluno girmişlerdi. Edebiyotı boskıyo, hoksızlığo,
geriliğe korşı direnme orocı olorok kullonmoğo boşlomışlordı. Toplum so-
runlorını ele olmo, toplumo seslenme omocı onlorı toplumun onloyocoğı bir
dil ve onlotım kullonmoğo yöneltmişti. Tonzimot edebiyotı Divon şiirinin
sınırlı temolorını birdenbire genişletmişti. Edebiyot bir yondon do yeni tür_
lerle zenginleşmişti.

Tevfik Fikret ve orkodoşlorının yenilik horeketi Botı koynoğındon yc-
rorlonmo yönüy|e Tonzimot onloyışının doho oşırı bir devomıdır. Fokot
ll. Abdülhomid'in boskı yönetimi, iyice sertleşmiş bir sonsür uygulomosı
bu edebiyotın toplumo bokışındo, doloyısıyle de özü ve bi9imİ üzerinde et-
kilı oımuştur.

Tevfik Fikret bu edebiyotın ilkelerini bulmosındo, biçimlenmesinde, ki-

şiliğini kozonmosındo en güçlü etkiyi yopmıştır.
Edebiyotıcedide sonotçılorının biroroyo gelmesinde şiirin biçimiy]e

ilgil| bir tortışrnonın poyı olmuştu. Bu tortışmodo Tevfik Fikret'in öğretme-
ni ve yeni edebiyotın kuromcısı Recoizode Ekrem Bey kofiyeye eski şiirin
yozım bokımındon koyduğu kııstlomonın koldırılmosını sovunmuş, kofiyenin
sese doyonon blr.uyum öğesi olduğunu ileri sürmüştü. Şiirin ses bokımın-
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don işlenmesi, değişik uyum öğeleriyle zenginleştirilmesi Fikret:in yqpıtının
önemli özelliklerindendir. Eski şiirin oruz vezninde ve mısro dizilişinde düş-
tüğü tekdüzeliği Fikret, oynı vezinle yozılmış ik üç mısrodon sonro boşko
vezinle küçük mısrolor ekleyerek kurulon müstezot orocılığıylo geniş ölçüde
gidermişti. Türkçenin oruzo uygulonışındo soğlodığı boşorı do soğlom bir
uyum onloyışıno ve titiz bir işçillğe doyonıyordu. Eski şiirin iki dizeden mey-
dono gelmiş «beyit» i birim olqn ve şiir cümlesini kolıploştıron yopısı Tev-
tik Fikret'in uygulomosındo geniş bir horeket kozonmıştı. Artık cinun şiirinde
mısroloro sığdırılmok zor_undg kolınon yopoy cümleler onlomın gereğine
göre kısolığ uzoytibİliyor, öteki mısroloro geçiVor, dilin kullonışını horeket-
lendiriyordu.

Tevfik Fikret'in Servetifünun dergisinde Edebiyotıcedide şoiri olorok
sürdürdürdüğü sonot yoşontısü oşoğı yukorı Rübobışikeste (Kırık Soz) od-
lı şiir kitobını yoyımlodığı sıroloro değin sürdü. Bunun ordındon şoirin yeni
bir dönemi, öz bokımındon yenileşme dönemi boşloyocoktı. Rübobışikeste'-
de kişisel duyguloro, ocıloro, hoyollere, umut kırıklıklorıno 1,gı, veren bireyci
şiirler bulunmoktoydı. Hoyot korşısındoki tutumu ürkek, çekingen, içe
koponık görünüşteydi. Tevfik Fikret bu kitobının çizgisinde kolsoydı ince
beğenili, hüzünlü, bireyci, dor çevrelere kıso süre seslenebilmiş bir Serve-
tifünun şoiri olorok onılocoktı. Çünkü Servetifünun şiirinin getirdiği biçim
yeniliği Türk edebiyotının doho sonroki gelişmesini yorotocok tohumlordon
hiçbirini toşümomIştı, Bu şiir bireyciydi, Türk Edebiyotı gerçekçi çizgide
gelişti. Bu şiir biçim güzelliği onloyışıno doyonıyordu. Türk edebiyotı öze
öııem veren bir onloyış kozondı. Bu şiir toplumdon uzck, dor çevreli ,bir

zümre diliyle meydono getirilmişti, Türk edebiyotı sodeleşen, orılcşon bir
dil kullonır oldu. Bu şiir Botı eikisine oçıktı, Türk edebiyotı yerli koynok-
loro yöneldi. Kısocosı yüzyılın boşındon itiboren Türk edebiyotı Servetifü-
nun onloyışındon kopon, onu geliştirme yerine ondon bütünüyle oyrı temel-
lere doyonon boşko bir yeniliğe doyondı ve ortık bu yeniliği geliştirerek
çoğdoş edebiyotımızı 

'hozırlodı. Bugünkü edebiyotımız Servetif ünun yenili-
ğinden değil Milli edebiyot okımındon olmıştır köklerini. Servetifünun ölü
doğmuş Fecrioti okımındon boşko bir uzontı yorcıtmomıştır.

Öyleyse Fikret'i değerlendirirken onun şiirinde boşke bir yeniIik orc_
momız gerekecektir. Bu yenilik kendini çoğınden sorum|u tutgi,ı, gerçekle-
ri dile getirmekten yılmoyon, eserini icplumo cıdcyon çcğdaş sonotçtnın
tosıdığı yeniliktir,

Fikret Rübobışikeste'nin boşıııda kendisinin «Fikri hür, irfonı hür, vic-
donı lıür bir şoir» olduğunu oçıl<lorso do bu kitobı böyle bir özgürlüğe boğ-
lumok oIcnqksizdır. Kitopto ll. Abdülhomid'in bcskı yönetimi kı:rşısındo
özgürlük oroyon şoiri, oncok «Bir on-ı huzur», «Ömr_i muhoyyel», «yeşil
yurt» gibi şiirlerde İstonbul'don uzcıkloşıp doğol güzellikleri olon bir çiftliğe
çekilme eğiliminde görürüz. «Bolıktılor», «Hosto çocuk», «Romozon scdo-
kosı» gibi şiirleri ise tevresine küçük duyorlıklorlo yönelen dor soluklu ocı-
mo şiirleridir. Rübobışikeste'nin hemen crdınco ve Servetifünun topluluğu
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ortık doğıldıkton sonro onun toplumsol eleştirici yönüyle yepyenl bir so-
notçı kişiliği kozondığını görürüz.

Bütün kurumlorı için için çürümüş, oökmeye boşlomış, kötülüklerle
dolu eski imporotorluğun etkili bir eleştirisini veren «Sis», insonlığın kör
inonçlorın boskısı o|tındoki serüvenini conlondıron, oklın ve bilimin yopıcı
egemenliğini dile getiren «Torih_i kqdim», devrimle gelmiş fokot eski yö-
netimin hotolorını tekrorlomoğo koyulmuş bir yönetimin eleştirisi olon
«Dokson beşe doğru», çolıp çırpon yöneticilerin yergisi «Hön-ı yoğmo»
ortık yurt, ulus, insonlık, özgürlük, okılcılık temolorını işleyen devrimci,
yurtsever, uIusçu ve giderek insoncı şoirin eserleridir.

Edebiyotımızdo yeni olon, bunlorın geniş kütleleri etkileyecek bir on-
lctımlo, söylenmeleri en çok gerekli bir dönemde, ilk kez söylenmiş olmosı-
dır. Özgürlük, yurt-ulus sevgisi her ne kqdor Nomık Kemol'le işlenmeğe
bcşioyon bir temo ise de ondo konuyu bir yondon İs16mcılık çerçevesinde
bir siyosete boğlonmış görüyoruz, öte yondon ön plondo kohromonlık duy-
gusu iIe kcrşıloşıyoruz, Fikret bunlorı loyik ohlök, okılcı düşünce, yurttoşlık
bilinci içinde konu edinmiştir.

İkinci Meşrutiyeti hozırloyocok yıllor ve Meşrutiyeti izleyen dönemde
Fikret'in temsil ettiği oh16k toplumun gereksemesi olon ohlöktır. Bundon
doloyı çok geniş bir ilgi görmüş, okuldcın hoyoto kodor etkisini yürütmüş-
tür. «Hol0k'un defteri» şoiri yolnız kendi yoşodığı yıllorın değil Cumhuriyet
döneminin de eğ|ticilerinden olmuştur loyik, okılcı, insoncı kişiliğiyle.

Doğılcin imporotorluğun yıkıntısındon yeni bir devlet yorotonlor, bili-
mi-sonctı çoğdoş niteliğe kovuşturonlor, toplumsol yopının değişimi için
sovcış verenIer Tevfik Fikret'in eserinde conlondırılmış inson kişiliğini örnek
edinmiş, onun görüşlerini sürdürı:nüşlerdir. Bu yoygın etki, düşünce hoyo-
tımız üzer!nde 1940'loro kodor kuvvetle yoşodı. Fikret'in görüşleri iki oh16k_
lı, iki uygorlıklı, iki hedefli, iki sınıflı toplumumuz için bugün de geçerlidir.
Eskiyen yolnız şiirlerinin dili olmuştur. Yozık ki bu do oz şey değildir. Onun
eseriyle bugünün okuyucusu orosıno ğiren engelin verdiği ders de kolıcı
sonotın niteliklerini göstermesi bokımındon küçük soyılomoz.
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ASİM BEZİRCİ

ıeufll( iilııeı'in loplumcu şiiıimiıdelti yeri

T. Fikret Tonzimot edebiyotının yorım bıroktığı yenileşme ve botıloşmo
horeketini tomomlor. Belki tonİ onlomıylo sosyolist bir şoir değildir, hotto
sosyolizmden çok humonizme eğilimlidir. Öyle ki, son döneminde verdiği
ürünIerle dohl onun sosyolist olduğu kesinlikle öne sürülemez. Fokot,
1900'ü iz|eyen yıllordo yozdıklorıylo sosyolizme -hic değilse, ütopik sos-
yoIizme- yokloştığı ink6r edilemez. Ayrıco, bu yokloşmonın _çoğıno ve
çevresine göe- ileri bir oşomo olduğu do söz götürmez.

Gerçi Serveti Fünun döneminde yozdıklorı çoğunluklo bireysel nite-
lik toşır, hoyoto ve toplumo uzok kolır, imge ve duyguyo doyonır, üzünçlü
ve koromsor bir hovoyo bürünür. Amo, oslı oronırso, boşındon beri ondo
«insoncı» (humonist) bir ocımo ve sevgi bulunur.

T. Fikret yoksulloro, düşkünlere, çoresiz|ere yokınlık duyor. Doho
1896-99 yıllorı orosındo yoyımlonmış bozı şirlerinde bu duyuşu dışo vu_

rur. Örneğin, «Romozon Sodokosı»ndo soğukto, yoğmur oltındo dilenen
bir çocuğu tosvir eder:

Soğuk, soğuk... bu tohommül fezo burudetle
Çocuk hqrob olacok; oh, ey soodetle
o süslü hoclelerin sine-i muottorıno
Koşonlor! İşte bir inson ki inliyor nelesi;
Bokın şu sısko, şu çıplok, şu eğri kollorıno;
Bu ortık işleyemez,.. hisse-i mesoisi
Sizindir işte, verin, susturun bu hqstq sesi!

Aynı şekilde, «Völide»de kucoğındo çocuğuylo dilenen bir onoyı,
«Nesrin»de kötü yolo düşen kimsesiz bir kızı, «Hol0k'un Boyromı»ndo boy-
rom günlerini üzüntüyle geçiren yoksul çocuklorı, «Verin Zovollıloro» do
depremle yuvolorı yıkılon insonlorı, «Bolıkçılor»do denizle çorpışon emek-
çileri yüreği burkulorok onlotır. Belki konulorını işlerken Fronçois Copp6e
ile Sully Prudhomme'don bozı ilhomlor olır, fokot bunlorı kendi gözlemi,
duyorlığı ve onlotımıylo yoğurmoğı bilir.

Bu bireysel ocımo zomonlo toplumsol boşkoldırmoyo dönüşür, Önce-
leri Abdülhomit'in, sonrolorı İttihot Ve Terokki'nin memlekette kurduğu
«zulüm ve istibdot» T, Flkret'i gitgide isyono götürür.

1900'de Rübob-ı Şikeste yoyımlonır ve iki oydo tükenir. Kitopto, sözü
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geçen insoncıl şiirlerin yonındo ve onlordon çok bireycil şiirler yer olır.
Bunlordo oşk, hoyot, tobiot, bunoltı, kodın, çocuk, vb. temleri çoğunco
«tohkiye ve tosvir»e yoslonon bİr onlotım, ohenkli ve oğdolı bir dil, ro-
montik ve me|onkolik bir deyişle ortoyo konur.

1901'de Serveti Fünun kopotılır, T. Fikret bir süre tutuklonır, orkodoş-
lorı sürgüne gönderilir. Abdülhomit'in. boskısı günden güne ortor. İşte
«Sis» şiiri bu bunoltıcı hovo içinde yozılır (1902). Dış görünümüyle İston-
bul'u konu olon bu ponoromik şiirde, oslındo, o günün kokuşmuş top-
lumsol ortomı öfke ve tiksintiyle sergilenir.

Hep levs-i riyd dolgalanır zerrelerinde,
Bir zerre-i sofvet bulomozsın içlerinde.
Hep levs-i riyd, levs-i hosed, levs-i teneffü;
Yolnız bu... ve yolnız bunun ümmid-i tereffü
Milyonlo barındırdığın ecs6d orosındon
Koç ndsiye vordır çıkocok pak ü dırohşan?

Örtün, evet, ey h6ite... örtün, evet, ey şehr;
Örti]n ve mıjebbed uyu, eyiocire-i dehrl.,

T. Fikret'in sonotındo dönüm noktosı olon «Sis»i boşko toplumsol şi-
ir|er izler: «Soboh Olurso» (1905), «Mozi Ati» (1906), «Bir Lohzo-i Teoh-
hur» (1906) vb..

Yoyımlonomıyon, oncok gizlice elden ele doloşon bu şiirlerin birin-
cisinde şoirin kötümserlikten sıyrılmoğo, geleceği umutlo beklemeğe boş-
lodığı görülür:

Evet, soboh olocoktır, sabah olur, geceler
TulOı hoşre kodor sürmez; Ekibet bu sem6,
Bu mai gök size bir gün acır; meltl olma,

İkinci şiirde bu gelecek inoncı doho'bir pekişir. Üçüncü şiir Abdül-
homid'e yopılon ve boşorısızlığo uğrqyon bir suikost üzerine yozılmıştır.
Şoirin bir yondon sevincini, bir yondon d0 üzüntüsünü belirtir.

1908'de Meşrııtiyet'in ilönı doloyısıylo «Rücu»yu yozor. Artık zorbolık
günlerinin sono erdiğine inonır, «Sis»teki görüşlerinden Cöner:
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Fokot sevinci' uzun sürmez. lttihot Ve Terokki'nin de Abdülh6mit'i
orotmodığını görünce yeniden öfke ve isyono kopılır. 1912 de Meclis-i Me-
buson'ın kopotılmosı üzerine «Dokson Beşe Doğru»yu yozor...

Millet yoşomaz, hakka tohossürle solurken
Sussun diye vicdonıno yumruklor inerse;
Millet yoşamoz, Meclisi müstohkor ol.urken
igıoı iıe, tehdit ile titrer ve sinerse;
Millet yoşomoz ma'şer-i millet boğulurken!

«Rübobın Cevobı» (1912), «Revzen-i Mohlü» |1912|, «Hon-i Yoğmo»
(1912) od|ı şiirleriyle İttihot Ve Terokki yönetimini kıyosıyo eleştirir. Onun
yoloncılığını, zolimliğini, yiyiciliğini, zorbolığını, gericiliğini cesgret ve şid-
detle ortoyo koyor.

Şiirleri gibi sonot onloyışı do bireyselden top|umsolo doğru koyor: «So-
not şohsi olomoz; kendi şohsı itin 6sdr-ı sonot vücude getirenler bulunso
bile, sonotk6rlor yolnız kendi şohıslorı için tevlid-i 6sör edenler değildir.
O holde sonotk6rın hoyot-ı umumiyeden oyrılnıomosı, bilökis onu tezyin
ve tokviye etmesi lözım gelir.» (1)

Toplumculuk döneminin önemli ürünlerinden biri de «Torih-i Kodim»
dir. Bu uzun şiirde T. Fikret'in insoncılığı iyice su yüzüne çıkor. Nitekim
insonı ezen, yonılton, üzen herşeye boş koldırılır: Zulme, kölelliğe, sovoşo,
toossubo, odoletsizliğe, bilgisizliğe... Şoire göre bunlorın temelinde -in-sonlığın torihi incelenirse- dinsel inonçlorlo cihongirlik tutkulorı bulunur.
Sovoşın getirdiği şon ve şeref boştur. Zofer uğruno insonlorın,ölüme, oç-
lığo, yoksulluğo sürüklenmesi soçmodır. Kohromonlığın oslı vohşettir. Kuv-
vetlilerin zoyıfIorı ezmesi hoksızlıktır...

«Torih-! Kodim» borışo, kordeşliğe, odolete, özgürlüğe, bilime doyo-
non bir toplumun umut ve özlemiyle boğlonır:

İşte hürriyet-i hokikiye:
Ne muhorip, ne harb ü istild,
Ne tosollüt, ne soltonat, ne şek6
Ne şiköyet, ne zulm ü istibdad
Ben benim, sen de sen; ne rqb, ne ib6d
O zamon ey kadid-i nohnahokdr
şimdi «cenk, ihtim, uhad, esfdr»
Diye saydıklorın kolır meçhul
Birer ucibe, yo hik6ye-i gul.

11) Serveti Fünün,189ğ soyı 476.
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Azbuçuk sosyolizme yokloşon bu toplumo nosıl vorıloc,oktır? Bu top-
lumu kim kurocok ve hongi eı(onomık temelg oturİoeokt|t? T. Fikret bun-
lorı oçıklomoz. Çünkü, bunu soğlıyocok bilimsel bir yönteml ve torlhsel bir
görüşü, hotto felsefesi yoktur. Njtekim, torihe üretim, mülkiyet ve sınıf lliş-
kileri oçısındon bokmodığı için toplumsol bozukluklorın temel sebeplerinl
göremediği ğibı geoer]i 9ö2üın yollorını do buıomğz. Fokdt sınıflı toplumlo-
rın yorottığı bozı kötülükleti (sovoş, sÖmÜrÜı boskı, kıyırn v.b.ı eığştİİınek
ve yukğrdğ niteilği oçıklonon özgüİ vo lİısonoıl bir düzeni özlomğkıe tblı
yere kodor» «sosyolizön» bir sohotçı oldüğuhu gösteriİ. Bu oluınlu öğiliİnl
sonroki şiirlerinde doho do belirginleşir.

Holük'un Defteri (1911) T. Fikret'in Meşrutiyet'ten sonro yozdığı şiir-
lerl içine olır. Şiirlerde toplumsol eğilim oğır bosoıı. Kitobo odını,.verğn
birinci bölümde şoir, gencliğin ve geleceğin simgesi o|orck oğlu, Hol0k'o
seslenir. Onu yorındon umutlu olmoğo, yurdunun yükselmesi, özgürlüğe
kovuşmosı için çolışmoğd, hoyoto, gerçeğe, bllime boğlı kolmoğo, zulme
ve hoksızlığo boş koldırmoğo çoğırır.

«Ho|Ok'un Amentüsü» boşlıklı şiir hem bu bölümün en önemli, hem
de T. Fikret'in en ilerici ürünlerinden biridir. Şiirde dine ve hurofeye korşı
bilim vs teknik sovunulur. Şoire göre zulmeti b6tıl inonç|or değil, okıl
yenecektir. İnsonlor birbirinin kordeşi ve yeryüzü hepsinin ortok yurdu-
dur. Dünyo cennete dönecekse oncok onlorın kolkolo girip çolışmosıylo
dönecektir.

Toprok votqnım, nev-i beşer milletim... lnson
ınson olur oncok, buno iz'onlo inondım.

Şeydan da biziz, cin de, ne şeyton, ne melek vor:
Dünyo dönecek cennete, insanlo inondım.

Ebno-yı beşer birbirinin kordeşi... Hülyol
Olsun, ben o hülyoyo do bin conlo inondım.

Bir gün yapocak fen şu siyah toproğı altın,
Herşey olocok kudret-i irfonlq... İnondım..

<ıHcycto Korşı Beşer» odlı ikinci bölümde, Tonrıdon, inaonlığı neden
böyle ocılor ve yoksunluklor içinde bıroktığı sorulur. Bu sorudo hem bir
yokınmo, hem de bir kuşku vordır:

'İv 
Rabb-i müntakim, bize ldzımso bir vücud

Lazım mı bir cohim-i sefolet ki bihudud?

'uiiit,dnııı



lnson ozobo kotlonomoz bisebeb, söror,
Elbet soror bu köhne muommoyo bir cevob...

Üoüncü bölümde «Hitobeler» bulunur. Bunlordon «Ferdo»do T. Fikret
9ençlerlo konuşur: yorın gençlerindir. Devrimleri onlor yopocoktır. yurdun
bütün umudu onlordodır. Şimdi onlor geçmişi nosıl eleştiriyorlorso, gelecek
de on]ordon öyle hesop sorocoktır. Onun için durmodon oroştırmolı, öğ-
renmeli ve yükselmelidirler.

«Bir Kız Mektebi lçin» şiirinde Osmonlılorın şonlı torihi hotırlotıhr. Ar-
dındon, bilim ve uygorlığın 8ovunmo6ı yopılır. Kodınlorını bilgisiz bırokon
bir ulusun «en ociz, en felekzede milletı olduğu belirtilir. Öbür şiirlerde
ise sovoş kötülenir, borış ve kordeşlik övülür, «robb-ı mümkinot» olon in-
sonın vorlığıno ğuyulon §oygı ve gücüne beslenen güven onlotılır.

Holik'un Defteri gençleri eğitmek omoclnı toşır. (1914 te yoyımlonon

Şermin'de bu omoç, çocuklorı eğitmeğe yönelecektir.) Birko9ı soyılmozso.
şiirlerin dili eskisine göre oldukço sodedir. Yer yer nesre yokloşır görünen,
fokot hiçbir zomon onun kucoğıno düşmlyen onlotım esnek ve etkilidir.
Aruz ölçüsü boşorıylo kullonılmıştır,

soNuç

Bütün bu oçıklomolor şunu gösteriyor: T. Fikret'in boşlongıçto yoksul-
loro, hostoloro, düşkünlere, kimsesizlere ocımo duygusuylo beslenen şi-
irleri yıldon yılo genişleyerek önce insoncilığo, evrenselIiğe boğlonmış.
sonro gitgide ilerici, borışçı, okıicı, özgürlükoü, eşitlikçi onloyışlo birleşerek
gerçekçi. toplumcu bir çizgiye uloşmıştır.

Doğrudu, T. Fikret'in uloştığı bu çizgi, ülkesine ve çoğıno göre ileri
bir oşomo idi. Arodon yüz yılo yokın bir zomon geçti. Öyleyken, bozı ek-
siklerine korşın, bu çizgi yurdumuz ve günümüz için h6l6 özlem ve soy-
gıylo onılmosı gereken bir düzeydedir.
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ATAOL BEHRAMOĞLU

sıblhı se]iel'ln lıilubı doluyısıylı

Bu yozının omocı Sobiho Sertel'in 1946 yılındo Yurt ve Dünyo Yoyın-
lorı orosındo yoyınlonon «Tevfik Fikret - İdeoloiisi ve Felsefesi» odlı kito-
bını tonıtmoktır. Doho doğru bir deyişle, Sertel'in görüşlerini özetlemeye,
oçımlomoyo çolışırken, Fikret konusundo ve ono ilişkin konulordo kendi
görüşlerimi de belirtebileceğim. Sertel'in kitobı, odındon do onloşılocoğı
üzere Fikret'in yopıtının ideoloiik ve felsefel yonlorı üzerinde duruyor. Be-
nim bu yozıdo üzerinde durocoğım noktolor do bunlor olocok. Tevfik Fik-
ret'in sonotçı olorok özelliklerine değineceğim yerlerde koynok olorok
Mehmet Koplon'ın «Tevfik Fikret - Devir, şohsiyet, eser» odlı yopıtındon

!ıororlonocoğım. yine bu yozıdo yer yer Niyozi Berkes'in «ıki yüz yıldır ne-
den bocolıyoruz» ve «Botıcılık, Ulusçuluk ve Toplumsol Devrimler» odlı ki-
toplorındoki görüşlerinden de söz etmem gerekecek.

Sobiho Sortel, «Bu kitobı niçin yozdım» sorusunu yonıtloyorok boş|ıyor
kitobıno. 1940 yılındo (oslındo 1939'dur) Yenisoboh gozetesinde ogılon bir
soruşturmoylo foşistler Fikret'e soldırıyorlor. Soruşturmo Kdmuron Demir
tokmo odını kullonon «foşist yozor»ın «Fikretin eserlerini yokmok l6zım»
boşlıklı yonıtıylo boşlıyor. (K. Demir'in gerçek kimliği konusundo bir bilgi
edinemedim.) Sonro sohneye Sebilürreşod'ın sohibi Eşref Edip çıkıyor. Fik-
ret milliyetsiz, dinsiz ve morksist olmoklo suçlonıyor. Fikretçiler ve Al<lrçi-
ler diye iki küme oluşuyor. Sertel, Doğucu|or, Botıcılor; foşistler ve öz-
gür_demokrotik bir Türkiye isteyenler diye odlondırmoktodır bıı kümele-
ri. Yenisobohın sözkonusu soruşturmosındo ileri sürülen görüşleri Ton go-
zetesinde yonıtloyon Sobiho Sertel, Eşref Edip'le mohkemelik olmolorı üze_
rine, sovunmo nite|iğinde bir broşür yoyınlıyor. Doho sonro çolışmolorını
genişletiyor ve bundon sözkonusu kltop oluşuyor. Sobiho Sertel bu çolış-
mosı sırosındo Fikret'in yolnız bir edebiyot yenileştiricisi değil, «fikir ve fel-
sefede de devrinin ideoloiisi üstünde» bir «ontimilitorist» ve «insoniyetçi»
o|duğunu görüyor. Sertel yine bu oçıklomo yozısındo, Fikret'in yoşodığı dö-
nemde de ilkin milliyetçiler Ve türkçülerin, Torih-i Kodİm'i yozdıkton son_
ro do Mehmet Akif ve dincilerin soldırısıno uğrodığıno değiniyor.

ı. aÖtüu: FıKRET,iN YAŞADtĞt DEviR

Kitobının ilk bötümünde Sobiho Sertel Osmonlı lmporotorluğunun çö-
küş dönemi olgulorını onlotıyor. Gerek Tonzimot dönemi ve ötesini, ge-
rekse 1908 devrimi ve sonrosını çözümleyişte onun Morksist, botıcı model
onloyışıno boğlı koldığı görülmektedir. Sertel]n görüşünce Osmonlı lm-
porotorluğundo do «derebeylik nizomı ve münosebetleri» hüküm sürmek-
teydi. «1908 inkı16bı mut]oklyetl yıkmoklo buriuvo demokrot inkıl6bıno
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doğru bir merhoie ilertemiş, fokot böyle bir inkıldbı tohokkuk,ğttlrecek şort-
lorın tekdmül etmemesi yüzünden ve diğer bozı sebeplerle bu inkılöp, bir
demokrosi inkıIdbı holinde reol|ze edilememiştir.» Bu oçıklomolorıno boğIı
olorok Sertel, «fert, bütün üstün koblliyetlerine roğmen içinde yoşodığı
cemiyetin ve şortlorın mohsülüdür» doloyısıylo «Tevfik Fikret, yıkılmokto
olon bir imporotorluk devrinin mohsülüdür» görüşlerini belirtiyor. (Fikret
konusundo yukordo sözünü ettiğim kitobın yozorı Mehmet Kqplon lse,
Fikret'in yorotıcılığını. hemen hemen tümüyle bireysel psikoloiik neden.
lerle oçıklomok çobosındodır.) Sobiho Sertet, Tevfik Fikret'in yoşodığı
toplumun bir ürünü olduğu.konusundo geliştirdiği görüşlerini bir koç soy-
fo sonro «Fikret de Türkiye mikyosındo, Osmonlı İmporotorluğunun ve
meşrutiyet reformunun doho ileri homleleri içinde bir inson cemiyetine hos-
ret çeken edebi inkişofın bir ve belki de i|k mümessilidir» cümlesiyle özet-
liyor. Bu yozınIn cmocı Sertel'in ve Koplon'ın kitoplorının bir korşı|oştırmo-
sını yopmok değildir. Yukordo do belirttiğim gibi, Mehmet Koplon'ın, Fik-
ret'in doho. çok sonotçı kişiliği üzerinde yoğunloşon kitobıno oncok bu yo-
zının konusuylo ilgili olduğu ölçüde değineceğim, Kitobının bu ilk bölümün-
de Şabıho Seitel, Tevfik Fikret'in, gerek Tonzimot yozor|orı, gerekse Botı
edebiyotı yozor ve filozoflorının etkisi oltındo olduğunu belirtiyor ve onun
burjuvo demokrosisine hoyron olduğunu, «on sekizinci ve ondokuzuncu osır

şoirleri ve filozoflcrı gibi, derebeylik nizomını tenkit etmiş, kopitolist nizo-
mı içinde bütiin insonloro şomil bir odolet, hürriyet ve müsovot istemiş»
olduğunu söylüyor. «Küçük buriuvo sosyolist insoniyetçisi» diye odlondı-
rıyor onu Sertel. Tevflk Fikret, yine bu bölümde sözü edi|en «yeni mektep»
tosorısİndon clo onloşılocoğı üzere, düşlediği toplumo eğitimle geçilebi-
leceği konısındodır.

Kitobının ilk bölümünü Sobiho Sertel, «Mutlokiyet devrinde, meşrutiye-
tin ilk devresinde, meşrutiyetin ikinci devresinde ve Cumhuriyet devrinde
Fikret» odlorıylo beş boşlık oltındo toplomış. iıı< boştık oltlndo, Serveti Fü-

nun'un ve Tevfik Fikİet'in edebiyot olonındoki yenilikçiliklerinden söz edi-
liyor. Serveti Fünun, şiiri Arop ve Fors etkisinden kurtormok, çoğdoşloş-
mok omocını toşımcktodır. Bu nedenle, tıpkı doho önceki Tonzimotçılor
gibi, Botı öykünmeciliğiyle suçlonmışlordır. Tevfik Fikret'in edebiyot olo-
nındoki yeni|ikçiliği konusundo söz ederken Sertel, şiir olonını inceleme-
siniıı dışındo ,bırokıyor ve onun doho çok nesir ve dil olonlorındcki yeni-

likçil!ğinden söz ediyor. Sertel'in sözleriyle Tevfik Fikret «edeblyotto, Ii-

scriiıı scıdeleştirilmesinde bir müceddit ro|ü oynodığı gibi, o zomono ko-
dür tcınlomiy|e nozori ve obstre mohiyette yozılo,n edebi müsohobelerde
de bir yenilik yopmıştır. O zomono kodor yozılon edebi müsohobeler no-
zori;elerden iboret olduğu holde, Fikret'in, edebi müsohebeleri günün
hodise|eri ve reolite ile olökodordır. Fikretin obstre mevz.uiordon uzoklo-

şorok doho konkre, doho hoyotı o'ksettiren mevzulord temosı do eski edip-
lerin, hctto kendi nestinin itirozlorıno uğromıştı.» (Fikret'in şiir olonındoki
gerçekten boşdöndürücü yenileştiriciliği konusundo genış bilgi edinmek
!t'n i nıi kı]yıTOk olorok Mehmet Koplon'ın odını ettiğim kitobıno boşvurul-
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molıdır.) Sertel, mutlokiyet döneminde Fikret'in şiirlerine koromsorlık duy-
gusunun egemen olduğunu belirtiyor. Bu duygunun o dönemln tüm şoirle-
rinde (Tonzimot sonroşı şiirindo) ortok bir nitelik olduğunu biliyoruz. Ser,
te]'in de belirttiği gibi, Rubob-ı Şikeste şoirinin «bedbinliği içinde yoşodığı

şgrtlorın ondo doğurduğu bir bedbinliktir.» Oyso, yine Sertel'in kitobındon
«muorızlcrı Noim Hoco ve Mehmet Ali Ayni'nin Fikret'in bu bedbinliğini
dinsizliğine otfederek, bunu Fikret'in bir zoofı olorok ileri sürdüklerinİ»

okuyoruz. (Tevfik Fikret şiirinin teknikseı niteliklerini oçımlomodo önemi-
ne değindiğimiz kitobın yo.zan Mehmet Koplon hoco ise, onun ide-
oloİisini qçıklomo konusundo hemen hemen yukordoki yozorlorın ko-
numundo kolmokto, yolnız doho «ilmi» dovronorok bu koromsorlığı şoirin
«pikniğe yokın otletik beden yopısı», sürekl1 «romotizmo ve şeker hos-
tolığlno mübtel6 oluşu» gibi potoloiik ve psikolojik verilerle oçıklomoyı
denemektedir...) Soltonotlo mücodelesi boş|ığı oltındo Sobiho Sertel, Fik-
ret'in «istibdodın bu en kuvvetli devrinde bir ihtilolci gibi, Podişoh oley-
hine şiirler yozocok kodor büyük bir cesoret gösterdiğini... onun do Ton-
zimot ve Birinci Meşrutiyet |slohotçılorı gibi Podişohın 

-Abdülhomidin-ölümünden veyo değişmesinden çok şeyler beklediğini» belirtiyor. Sertel
bu dönemin ürünü olon (1902'de yozılmış) Sis şiirini onun «so|tonoto kor-

şı yozdığı şoheserlerden biri» diye niteleyerek şoirin gerçekten boşyopıt
değerindeki ülünleri orosındo olon bu şiiri şu sözlerle tonımlıyor: «Bu,
yıkılmokto olon bir imporotorluğun içinde cemiyetin infisohını] inhiidlini
tosvir eden ne kuwetli bir isyondır! Diyebiliriz ki bu devirde Fikret'in Sis'_
lni okuyup to soltonoto düşmon olmoyonlor o neslin gençleri içinde pek
ozdır. Fikret bu nevi yozılorıylo 1908 Meşrutiyet horeketinin doğmosıno ve
muvoffokiyetle neticelenmesine en otılgon Jöntürklerden doho müessir bİr
torzdo hizmet etmiştir». Sobiho Sertel, «hlssi, tobiotton oksettirilmiş por-
çolor ve bu tozyik oltındo ruhu bunolon bir şoirin bedbin eserleriı sözleriy-
le tonımlodığı Rubob-ı Şikeste'den Tevfik Fikret'in hongi oşomolordon ge-
çerek Sis'e vordığı konusundo yeterli bilgi vermiyor. Bu konudo, -ogık-lomolorıno kotılmomoklo birlikte_ Koplon'ın kitobındoki bilgilere boşvur-
mok gerekiyor. Koplon'ın «ruhi buhron» sözüyle odlondıroığı bu oşomo,
ilk kez 1897'de yoyın|onon «İnonmok İhtiyocı» odlı şiirle ortoyo çıkmıştır.
«Tekrorlonon m6nolı kelimeler ve kırık sentoks şoirin buhronlı ruh holini
şekil ve üslup bokımındon kuwetli olorok ifode eder». Rubob-ı Şikeste
şoirinin Sis'e, orodon Torih-i Kodim'e ve 1908 dewimi orefesinde de «Mil-
let Şorkısı» gibi umutlu, siyosol bildirili şiirlere vorışını, Mehmet Koplon,

-Fikret'in koromsorlığı konusundo yukorıyo oldığım görüşleriyle bir öl-
çüde çelişkiye düşerek- şu sözlerle onlotıyor: «Servet_i Fünun oilesinin
doğılmosı, İstibdod devrinin boskısı, yüksek ohlök duygusu, pek muhte-
mel olorok Kolei oevresinde tonıdığı Amerikolı din ve fikir odomlorı, Tev-
fik Fikret'te tek boşıno yoşodığı bir ruh buhronı doğurmuş, ve o bu çölü
oşorok, hoyotının son devresinde bir hovori gibi onlottığı hokikotleri bul-
muştur. Fikret servet-i Fünun devrinde de çevresinde soygı ve ol6ko uyon-
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dıron bİr sonotkardl. Fokot ıı. Meşrutiyetten sonro o. te§İri bugüne kodor
uzonon bir şohsiyet holine ğeldi. Fikret'in bu devrede kozondığı çehrenin
ll. Meşrutiyetten sonro oldığı tovırlo ilgisi vordır. Fokot Servet-i Fünun ko-
pondıkton sonro yozdığı şiirler gösteriyor ki, o, 1900-1908 yıllorı orosındo,

-moğoroyo çekildiğl yıllordo- kendisine dünyoyı boşko türlü gösteren
bozı hokikotleri keşfetmiştir.» Koplon doho sonro Fikret'in 1908 öncesin-
de yozdığı «Kocomon Soqte» ve «Torih-i Kodim» gibi şiirleri üzerlnde du-
rorok şiirinin nosıl felsefel blr boyut kozondığını Servet-i Fünun dönemi bi.
reyci, koromsor duyorlığı oşorok bundon sonroki tüm şiirlerinin koynoğı
olon «oktif, irodeli inson» kovroyışıno geçişini onlotmoktodır. Sertel, Fik-
ret'in temel 'yopıtı soyılobilecek Torih-i Kodim üzerinde doho sonro ve ki-
tobının özeIlikle «Fikret»in felsefesi» bölümürıde durmoktodır. Yozımdo
brı sırolomoyı izleyeceğim için yeniden Sertel'in kitobıno dönüyorum.

«Meşrutiyetin ilk devresinde» boş|ığı oltındo Sobiho Sertel, İttihot ve
Terokki horeketinin niteliği üzerinde durmoktodır. Serte|'in sözleriyle «itti-

hot ve Terokki oşoğıdon yukorıyo bir inkıldbo ehemmiyet verecek yerde,
muozzom Avrupo sermoyesinin korşısındo milli bir iktisotlo yerli buriu_

vozinin, yerli bir sermoyedorlor grupunun teşekküiüne ehemmiyet verdi.....

ho|k bu inkilöpton moddi olorok hiç bır şey kozonmomıştı.» Burodo Ni,
yozi Berkes'ln «İki Yüz Yıldır Neden Bocolıyoruz»undon bir olıntı yopılobi-
lir: «Meşrutiyetin ilk yıllorındo Anodolu ve köylü ile ilgilenme boşlodığı zo-
mon görülen mon70ro şu idi: Holk devrimi duymuş, ümitlenmişti. Fokot
henüz devrimin ikinci yılındo bulunulduğu holde şimdiden hoyol kırıklığıno
uğromıştı. Çünkü hiç bir şey değişmemişti. Köylüye hölE mütegollibe, top-
rok, oğosı hokimdi. Hükümet idoresi de bunlorın hükmü oltındo idi. Yer
yer isyonlor, eşkıyolıklor devom ediyordu. Bozuk'luk ve ohldksızlık her to-
rofı sormıştı. Toprok reformu yopılmomış, kodostro ve ipotek tosorruflorı
oncok zengin oğoloro yoromıştı.» Gerek Sobiho Sertel, gerek sözünü et-
tiğim kitobındo Niyozi Berkos, ll. Meşrutiyet sonrosl ile ilk dünyo sqvoşl
orosındoki dönemde ırkçı, turoncı, islomcı okımlorın ortoyo çıkışlorı vo
nitelikleı:ine ilişkin oçıklomoloro geniş yer vermektedir. Fikret konusuylo
yokındon ilgili olduğu için bu bilgilerden de olıntılor yopmok gerekiyor.
Sertel'in sözleriyle «Böyle bir devirde milli bir Türk buriuvozisinin teessüsü
için şortlor müsoit değildi. Olso olso, goyri Türk ekoIliyetierin elinde bu-
lunon ikinci derecede bozı iktisodi kumondo mevki|erinin Türk sermoye-
dorlorıno geçmesi bohis mevzuu olobilirdi. Bunun için de emperyolist ser-
moyenin .müsoodesi gerekti. Buno cevoz vermeyen gorp devletleri bir
torcfton dohildeki isyon horeketlerini teşvik ediyor, diğer torofton do bu
muholefetten istifode ederek hükümeti tozyik ediyorlordı... Hükümet ve
fırko orosındo do siyosi bir birlik yoktu. Mohmut Şevket Poşo, Soit Holim
Poşo İs|om ittihodı siyosetini tokip ediyor, Enver Poşo Almonyo ile birleşip
Rusyoyo, İngiltere ve Fronsoyo korşı horbetmek, Kofkosyodoki Türkleri
imporotor|uğo eklemek emelini güdüyor, Covit Bey Fronso ile berober yü-
rüyen bir politikoyı müdofoo ediyordu. Bundon boşko bir kısım münev-
verler, Hürriyet ve İtilof Fırkosı İngiliz silıoseti dovosını güdüyorlordı... Al.
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monyo'nın şork polltlkooı do İngiltere oleyhing bir lslom birliğini teşviktl.
Almonyo İngiltereye korşı İslomcılığı. Rusyoyo korşı Turoncılığı teşvik edi-
yordu...» Berkes ise irynı konudo şunlorı söylüyor: ıTürkiye yo yokIoşon
sovoşton koçınmoyo .çolışocok, yo do ono sırf oskeri hizmeti korşılığındo
boşko Botıtı devletlerin 65;,gediği yordımı vodeden torofın uğruno, vorını
yoğunu kumoro yotırocoktı. lslomcıtığın ve Turoncılığın rolü, bu işte Tür-
kiye'yi ikinci yolo meyilleme ödevini üstüne olmok oldu. Almon genel
kurmoyının üç büyük rokibo korşı hozırlodığı iki büyük proiesi vordı; biri,
Türk ve Arop olemi içinden ilerleyip İngilizlerin Hindiston hokimiyetine,
Fronsız ve lngilzlerin Yokın ve Uzok Doğu ticoret üstünlüğüne son vermek;
diğeri: Berlin - Boğdot yoluno eş olocok Berlin - Buhoro mihveri üzerin-
den hem Rusyo, hem Hindiston'doki İngiltereye kesin dorbe indirmekti.
İslomcılık bu birinci proienin, Turoncılık do ikinci proienin propogondo
orocı oldu.» Berkes, İsldmcılık ve Turoncılık denilen şeylerin, bu proielerin
«Mode in Germony» morkolı mohsülleri olduğunu belirtiyor.

Sertel, «1908 }ıleşrutlyet horeketinin doğmosıno ve muvoffokiyetla
netice|enmesine en otılgon iöntürklerden doho müessir bir torzo hizmet
eden» Fikret'in gerek devrim sırosındo, gerek hemen ertesindeki dönemde
yozdığı «Millet Şorkısı», «Rücu», «Ferdo» gibi; millete, orduyo ve gençliğe
seslenen, umutlo, iyimserlikle, coşkuylo dolu şiirlerinden geniş olıntılorlo
söz ediyor. Mehmet Koplon'ın kitobındon öğrendiğimize göre: «24 Tem-

muz 19O8 ihti16linden on beş gün kodor önce ihti16lcilerle temosto bulunon
birkoç kişi - Hoco Fotin Efendi, Mohmud Sodık Bey ve Solih Feridun
Bey_ Fikret'e yokindo ihti16l olocoğını hober verirler ve ondon -uzokdoğloro coşkun yüreklerden oksedecek bir millet şorkısı- isterler. Bunun
üzerine Fikret, bir kitleye hok ve millet odıno zulüm, kohır ve ceholete kor-

şı isyon duygusu telkin eden Millet Şorkısı'nı yozor» Koplon doho sonro,
1911 yılındo yoyınlonon «Holük'un Defteri» kitobındoki şiirleriyle Fikret'in
«oktif, irodeli inson» kovroyışını geliştirdiğini, «bilhosso bilgiye, ilime
ehemmiyet verdiğini», «Promete boşlıklı şiirinde oğluno Tonrıloro boşkol-
dıron mitoloji kohromonını örnek olorok gösterdiğini, bu sembol ile Rü-
bob-ı Şikeste'deki hülyolorı için kopolı, 6ciz inson tipinin tom zıddı olon
yeni inson fikrine uloşmış olduğunu» onlotıyor.

«1908 inkılobındon çok şeyler ümid eden Fikret», Sobiho Sertel'in to-
nımıylo, «inkisorı hoyole» uğromıştır. Sobiho Sertel'in İttlhoO ve Terokki ko-
nusundo tutumu temelde olumloyıcıdır. 1908 horeketini, «İttihot ve Terqk-
ki Fırkosının Türk torihine şerefle yozdığı bır inkı!6p» olorok tonımlomok-
to, bu inkıldbın sono erişmeyişini, «böyle bir devirde milli bir Türk buriu-
vozisinin teessüsü için şortlorın müsoit olmoyışı»nın yonısıro, imporotor-
luğun «oskeri moğlubiyetinin neticesi olorok infisoh edişi» ile oçıklomok-
todır. Yine Sertel'in sözleriyle «Meşrutiyetin ikinci devresinde siyosi mü_
codele, iktidor mevkiini poyloşomoyon fırkolor orosındo bir mücodele ho-
line inkıl6p etmiştı. osmonlılık, isl6mcılık, muosırloşmo, Miliyetçilik, Türk-
çülük cereyonlorıylo siyosi bir plotform üzerinde yopılon mücodeleler,
yürüyen cereyonlor, yıkılmokto olon bir imporotorluğun iç çöküntüsünü,
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horplerle imporotorlukton koponlon ülkeler dış çöküntüsünü'okşettiriyor,
d9. Fikret bu cereyonlorın, bu politiko gürültülerinln dışındoydı. O,ütopist
bir insoniyetci gibi. 1908 inkıldbının ortık moziyi tosfiye ettiğini, bu yenl
nizomın temelleri üstünde, bütün votondoşlorıno şomil bir hürriyet ve
müsovotın doğocoğını sonmıştı. Bu hoyu huyun korşısındo kenoro çekilen.
bir müddet suson Fikret, -Rubo'ın Cevobı- ile uğrodığı bu hoyol inkiso-
rını oksettirdi,» Bir boşko yerde Sertel şunlorı söylüyor: Fikret «1908 inkıl6.
bıno, hoyol ettiği insoniyetçi cemiyete geoecek bir kopı gözÜyle bokmış,
bu kopı hoyollerine koponınco, ozop içinde kıvronon kütlelerin ıstırqbındon
oldığı ilhorn ile muholefete geçmiştl. Bu hoyol inkisorını, inkıldpton dört
seno §onro yozdığı 

-95'e 
Doğru- şiiriyle. hiç korkmodon hoykırmokton

çekinmedi. Sertel, gerek «Rubobın Cevobı», gerek «95'e Doğru» odını toşı-
yon şiirlerin İttlhot ve Terokkl çevresinde Fikret oleyhine horeketlere ve
oleyhte yoyıno yol oçtığını söylüyor. «Hele Fikret'in Umumi Horp orifesin-
de suistimoller, hoksızlıklor korşısındo yozdığı «H6n-ı Yoğmo» siyosi bir fır_
konın sükutlo geçiştireceği bir hodise değildi. Fikret kendi nesli üstünde
bir oh16k peygomberi denecek kodor yüksek bir teslı yopmış bir şohslyetti.
lthomlorın Fikret'ten gelmesi, hükümetin mevkiinl kuwetle sorsobilirdi...
Fikret'in bu oçık muholefeti korşısındo lttlhot ve Terokki fırkosı do oçık bir
hücumo geçmekte çekinmedi. Fokot Fikret'i hongi cepheden vurobitirdi?
Holk nozorındo Fikret'i küçük düşürecek bir zilletini bulmoyo imkön yok-
tu. Fikret'e insoniyetçi cephesinden vurmoyo muvofık gördüler. o zomon-
lor milliyetçilik cereyonının merkezi olon Türk ocoğı bu işe tovsit edildi».

şimdi bu «milliyetgilik cereyonı» konusundo yeniden Berkes'in «lı<ı yüz
Yıldır Neden Bocolıyoruz»uno boşvurolım; «Türklerden boşko milliyetler
orosındqki milliyetçilik qkımının boşlomosı do Botı 'nüfuzunun bir eserl
idl... Osmonlı imporqtorluğundoki bütün milliyetler oyoklonocok olso, bu
imporotorluk boşton boşo kundoklonmış olocoktı. Bu yüzden Türk oydınlorı
gerçek onlomıylo. ne libero] ne de sosyolist olqbiliyorlordı; yo Osmoniıcı,
yo İsl6mcı, yo do Türkçü olobitirlerdl. İşte bu durum korşısındo Türk oy-
dınlorı orosındo boşloyon -holko doğru- horeketi sosyol reform ve kol-
kınmo, Türk ho|kıno uloşmo ve onu qydınlotmq omoçlorını koybederek
Türkçülük şekline girmeğe boşlodı.» Türkçülüğün tok geçmeden çeşitli
i9 vo dış etmenlerl€ Turoncılık biçimi oldığını belirten Berkeş doho sonro
şunlorı söylüyor; «Gerçekten, Türkiye'deki Turoncılık Almonlorı bile endi-

şelendirecek kodor kızışmıştı. Türkiyede oslındo holkçılık horeketinden
doğon Türkçülük, dünyo siyosetindeki gelişmelere porolel olorok, holkçı_
lık korokterini büsbütün koybederek Turoncılık şekline girmişti. Bu de-

ğişme Türkiyeyi o zomon büyük bir moceronın içine sokmokto önemli bir
rol oynodıkton boşko, bugünkü Türkiye'nin hoyotındo do zomon zomon
oynı yıkıcl rolü oynomoyo kolkışon bir tokım kuwetlerin eseri olduğu için
burodo üzorinde biroz durmok yerinde olocok... Türkçülüğün holkçılık ye-
rine Turoncılık şeklinde onloşıldığı sırolordo iktidoro tomomiyle h6kim bir
durumq gelen lttlhot ve Terokki önderlerinin bu gılgınlık montığını benim-
semelerl, gQrçek Türkçülüğün tom zıddı olon jki noktonın gözden koybe-
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dilmeşine sebep olduı (1) H6la terkedilmiyen,Osmon!ı siyosetl Yusuf Ak-
çuro'iln Mütoreke devrindo (yoni kendisinin de oklı boşıno ğoldjkten
sonro) --emperyolist Türkçülük- diye ithom ettiği şekle girdl ve kutsol
mefküre perdesi orkosındo içyüzü bilinmeyen yoboncı omoçlorq kullonıl-
dı. (2) Türkçülük nomıno Meşrutiyet devrinin son yıllorınöo olınon ekono-
mik tedbirler, fırsotlordon foydolonorok holk ve dev|et oleyhine zenginleşen
vurgunculuk kopitolizminİ boşlottı. Mefkürecilik dumonı qrkosıno glzlenen
horp vurguncusu tipi, ulus ve holk kqvromını sqvunon her oydının omon-
sız düşmonı holine geldi. Aslındo hqlko doğru gitme yolundo boşloyon
Türkçü|ük o gün bu gündür kendini biı: doho bu iki öze|likten kurtoromo-
mıştır. Bu iki şeyi reddeden her Türk votonseveri Türk düşmonı soyıldı.
Bu yüzden ne zomon bir demokrosi horeketi olso Turoncılık doimo gerici-
likle bir softodır.» Niyozi Berkes'in «gerçek Türkçülük» v.b. gibi konımco
yeterince ogık olmoyon, istlsmaro elverişli deyimleri bir yono. yukordoki
olıntıdo, turoncılık, türkçülük, milliyetçilik gibi od|or toşıyon okımın gerek
ortoyo çıktığı l, Dünyo Sovoşı öncesinde, gerek sovoş sonrosındo ve bu-
güne kodor Türkiye torihinde sohip olduğu dışo boğımlı, oion, kopitolizm
ve emperyolizm yordokçışı niteliği oçıklıklo belirtilmiştir. Tevfik Fikrete
onu milliyetsizlik ve votonsızlıklo ithom ederek doho l. Dünyo sovoşı ore-
fosinde, so|dırqnler, o dönemde Almon emperyolizminin, doho sonro do
nozizmin uşoklığını yopocok olon güçlerdi. «Yurdum bütün dünyodır, ulu-
sumso bütün ln§onlık» dizesi gerekçe gösterilerek, oslındo lttihot ve Te-
rokki dönemi soygunculuklorıno ve şovoş kundokçılığıno korşı çıktığı için
.turoncılorın con düşmonı belledikleri Fikret'in yoşodığı dönemdĞ uğrodığı
soldırılor bununlq do kolmoyocoktı. Az sonro Sebil-ür Reşotçılor ve Meh-
met Akif sohneye çıktı. Sobihq Sertel'in sözleriyle; «Almonlorın dovetiyle
glttiği Almonyo seyohotinin ovdetinde Süleymoniye kürsüsünde verdiği vo-
ozlordon birinde, divonlordon boşloyorok Türk ediplerini, muhqrrir|erini
tenkit eden» Mehmet Akif, bu orodo Tevfik Fikret'i de oğır bir dille sug-
luyordu. Akif, Fikret'in «Alloho sövdüğünü» söylüyor. ve onun Robert Kolei.
de öğretmenlik yopmosını çoğrıştırorok, «biroz bol poro» olınco do (protes-
tonloro zongoçluk» ettiğini ilori sürüyordu. Sertel'ln sözleriyle, bu konuş,
mosındo Mehmet Aı<if, «Türk edebiyotını divoncıtqrdon tutup kendi zomo,
nıno kodor gelen bütün kolem sohiplgrine vorıncoyo kodor seııseritikle it-
hom ederken, ilhomını oinı aogmoıordon olıyordu. Edebiyotı cedide, Fecri
Ati cereyonlorıylo modern edebiyot sofholorıno geçen şoirlef, edipler ser.
seri, gorbin tefekkür mekonizmosını memlekete noklecjen filozoflor Akife
göre cohildi.» Mehmet Akif'in de içinde bulunduğu isldmcı okım konusun-
do «Botıcılık, ulusçuluk ve Toplunısol Devrimler»de Berkes şunlorı söylü-
yor: «Bu görüşe göre, Botı uygorlığının ilmi, fenni, endüstrisi, kişi çoış-
mosı ve özgürlüğü vorso islöm uygoriığın cio vor. zoten Tonzimotçl Botlcı.
lorın Avruponın sondığı medeniyet oslındo müslümonlordon olınmodır, cün-
kü onlorın hristiyonlığı b6tıl olduğundon o bir uygorlık yorotomoz, oncok
koronlık yorotobiıir. üokto ki hristiyonlor müslümonlıkton uygorlık olmoyo
boşlodılor. o zomon koronlıklordon kurtutmoğo, terokki etmeğe boşloaı-
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lor. yoni modeniyetin koynoğı bizde. Şimdi onu koptırıp hristiyonlordon
medeniyet olmoğo kolkıyoruz. Bİz, yolnız şğrıotı uyguloyon osmoı!ı
müslümonlığının sırf şeriotı uygutorııomış olmosı yüzünden, sonro do
Tonzimotto botılııoşmo §evdosıno düşüldüğünden kendimizi hıristiyonloro
osir ettlk. Çore lsl6m uygorlığıno dönmede, özellikle onun ruhu olon şeri.
otı... yüzde yüz uygulo,mokto. Demek ki bu otofrongo islomcılorın onlo-
dığı islömcılık Osmonlı, Türk, hott6 Ortoçoğ müslümonlığı değil, Hozreti
Ömer. hott6 Peygomber zomonıno kodor götürdükleri hoyoli bir müslümon_
lıktır. Onlorın son|sı zıddıno, bu müslümonlık torihte hoyotın here yonını
koployon bir din olmoyo kolktığı zomon doimo ilim ve fenne,... oykırı ol-
muştur. İsl6mcılorın, torihe boştonboşo oykırı olon görüşleri lslomlık odıno
bireyci ve okılçı bir ideoloii düzmek istemelerinden ileri gelir.» Berkes'in
bu ilginç ocıklomolorındon sonro yeniden. «İl<l yüz Yıldır Neden Bocolıyo.
ruz»o dönersek: «Almonlor 'için o zomon Türkiyede islomcı ve turoncı
okımlorın bulunmosı ideol bir durumdu. Zoten çokton beri Almon göz-
lemcileı:i Türklerin Avrupo'do ne işleri olduğuno bir türlü okıl erdiremiyor-
lor; Türkleriıı neden eski yurtlon olon Asyoyo dönmediklerine şoşıyorlordı.
Bu fikirleri von Moltke ve von der Goltz'don Dr. Joeck gibi kimselere kodo.r
bir çok Almon suboyı, lktisotçısı ve yozorı oçık oçık yozmışlordı. Bunloro
göre Türkiye Rumeliden yokosını kurtormolı, burodon çekilmeli idi. Bolkon-
lordoki milletlerin hepsi ono düşmon olduğundon Türklere burbdon hoyır
gelmezdi. Bunlor Avrupolı olduğundon Almonlor bunlorı doho yetkili idore
edebilirlerdi. Burolorı Almonyoyo bırokmolıydı. Türkler için en iyisi islom
nüfusunun bulunduğu torofloro çekilmekti... Hottd devlet merkezinin Kon-,
yoyo'yo veyo Koyzer'in ziyoretinden beri kıymetlenen Şomo toşınmosını
tovsiye edenler vordı. Bu fikirler, kolkınmo monivelosını dinde bulonloro
çok cozip geliyordu. Büyük Doğu . ne güzel hoyoldi! Şu botılıloşmo derdi-
ni de holledecekti. Hoyolperestlikte ve muhterist]ikte Hit|er'den oşoğı kol-
moyon Koyzer Wilhelm, bu Türk islomcılorının nozorındo Müslümonlığın
kurtorıcısı olocoktı. İslom olemi kurtulunco, Almontor bu 6lemin ruhoni
egemenIiğini' bize bırqkocoklordı. Proie gerçekleşseydi ho,kikoten Türk-
lere düşecek poy oncok bu ruhoni poy olocoktı; moddi poyı vorsın mod-
deye topon g6vurloro kolsındı.» Mehmet Akif bu islomcılorın şoir ve ide-
ologlorındondı işte. Onun sovoş yondoşı tutumu ve bu nedenle de Fik-
ret'le çotışmolorı konusuno Sertel kitoblndo doho sonro değiniyor. Bu
bölümde, Fikret'in soldırıyo hedef olon «Torih-i Kodim»i üzerinde duruyor
doho çok. Torih-i Kodim, Fikret'iıı 1905 de yozılmış bir şiiridir. Sertel'in söz-
leriyle bu şiir, «softolorın, din ulemosının felsefe sohosındo bile münoko-
şosını menettikleri moteryolist ve pozitivist düşünüşlere temos ediyordu.»
Al<it'in soldırısı üzerine Fikret onu «Torih_i Kodime zeyl» od|ı bir şiirle yo-
nıtlodı. (Yeri gelmişken; Torih-i Kodim'in yozılışını Fikret'in bir «deprossion»
onıno boğlomo konusundo çobo gösterdiği görülen Mehmet Kop|on'o, yıl-
Ior sonro, oynı nitelikleri toşıyon «Zeyl»in nosı| yozılobildiğini sormok ge-
rekir.) Sertel şöyle diyor: «Fikret dini otorltelerin serbest fikre, vicdon hür-
riyetine, en koyu bir toossup, en kör bir ceholetle soldırdıklorı, siyosi kııv-
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vetlerl bile susturduklorı bir devirde, hiç boşını eğmeden, vicdonını sus-
turmodon bu moteryolist görüşlerini söyliyebilmiştl... Fikret'in pozitivi6t,
moteryolist bir felsefeye doyonon no bu şiirlni, ne de Torih-i Kodim'l sof-
tolorın hozmetmesine tobiotıi,ıo imk6n vordı. Bunun İçindir ki Fikret bu
muhofozok6rlor ve dindorlor lçin her fırsottO yıkılmosı icop eden bir sem-
bol oldu.» Böylece l. Dünyo Sovoşı orefesinde gerek Turoncılor, gerek
lsldmcılor Tevfik Fikret'e soldırıdo birleşmişlerdi. Sertel bunu şöyle ocık_
lıyor: «Tevfik Fikret esoret nizomıno, togollübe, küçük bir sınıfın g'eniş
holk kltlelerini istismorıno, ceholet ve toossup sitOhtorıylo memleketin te-
rokkisine korşı gelenlere isyon ettiği için, hem siyoset hem de irtico cep-
hesinden hücumo uğromıştır. Fikret'in şiirini en çok sevenler, onun yolnız
§oltonoto, yolnız irticoo korşı değil, cemiyetin nizomıno ve ideoloiisine de
muholif olduğunu gördükleri dokiko, bütün kıymetlerine roğmen onu mil-
liyetsiz, votonsız ve imonsız vosıflorıylo teşhirde hiç tereddüt etmemişler.
dir. Çünkü Fikret, konootlerini değiştirmiş. ütopik dohi olso insonlyetçl bir
cemiyet nizomını orzulomıştı. İmporotorluğun bu yıkılış devresinde... -in.soniyetçi- bir Fikret, henüz doho iktidorı elinde tuton şeriotçılorlo, 1908
inkıldbını burjuvo kopitolizmine bir geçiş soyon, bu sebeple gorp emper-
yolizmine el veren, milliyetçilik ve ırkçılık cereyonlorıylo Almon militoriz-
minin kucoğıno düşen İttihot ve Terokki Fırkosı içinde rnuzir fikirler neş-
reden bir şoir otmuştu.» Sertel, Fikret'in «insoniyetçi» ideoloiisi konusun-
do görüşlerini geliştirerek de şunlorı söylemektedir. «Fikret hokikoten in-
kişof etmiş cereyonlor orosındo, inkişof edememiş bir cereyonın mümes-
siliydi. Onun özlediği -insoniyetçi- cemiyet dovosı gorp cemiyetlerinde
inkişof etmiştİ. Bu memleketlerde Fourier, owen, St. Simon gibi ütopist
insoniyetq|lerle boşloyon ve ondokuzuncu osrın sonuno doğru irili ufoklı
birçok insoniyetçi ve sosyolist fikir odomlorı torofındon olgunloştırılon ve
nihoyet ilmi bir mohiyet olon sosyolizm ve insoncılık cereyonı, çökmekte
olon imporotorluğun içinde gölge bir cereyon holinde kolmıştı.»

«Cumhuriyet Devrinde Fikret» boşlığı oltındo Sertel, yeniden kitobının
oçıklomo bölümündeki konuyo geliyor. Bu, Yenisoboh gozetesinde Fikret
konusundo düzenlenen soruşturmo ve sonuçlorıdır. Fikret'e bu dönemde
yöneltilen soldırılor do, tıpkı yoşodığı dönemdeki|er gibi, onun kişiliği cev-
resinde, doho geniş bir siyosol onlom toşımoktodır. Sobiho Sertel «Cum-
huriyetin en boriz vosıflorı orosındo inkıl6pçılık ve löikliğin büyük bir mev-
ki tuttuğunu» belirtiyor. Öyleyse Tevfik Fikret «senelerce evvel .yozdığı bir
yozı, Alloho isyonı yüzünden bir hücumo hedef olomoz.. Bozı mutoossıplor
torofındon bir hücum voki olso bile, bu, yevmi gozetelerde bir onket mev_
zuu ve inkıldpçı geçinen münevverler orosındo bir hücum vesilesi teşkil
edemez.» Doho sonro ırkçılık konusuno değinen Serte| şunlorı söy|üyor:
«Cumhuriyet siyosi plotformundo onti-emperyolistti... Türkiye hudutlorının
dışındo kolon Türkleri kurtormok gibi emperyolist bir iddiosı yoktur...
Böyle olduğu holde 1907 senesinden itiboren Tükiyede ırkçılik esosıno do-
yonon bir milliyetçiliğin, Türk ırklorını kurtormok gibi emperyolist emel-
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lerln müdofoosı yopılmoyo boşlondı. Bu nevi yozılor bozı yevmi gozetelerde
(Cumhuriyet, Tosviriefkdr, vesoiıe) yer bulduğu gibi, bu fikirler etrofındo
lrili ufoklı mecmuolor intişoro boşlodı. (Bozkurt, Çınoroltı, Gökbörü, Mil-
let, Orhon, Dönüm, Türk yurdu vesoire.) İlk zomonlor foşist mohlyetini
sokloyon milliyetçilik moskesiyle ortoyo çıkon bu mecmuqlor ve bunlorın
yoptığı neşriyot Almonyonın zoferlerinden sonro oçık bir mohiyet oldı.
yer yer, çeşit çeşit foşist teşkilötlorı, gizli cemiyetler kuruldu.» sertel do-
ho sonrq, Berkes'İn de yukordo blr olıntıdq belirttiği gibi Türkçülüğün ırk-
çı - Türkçülüğe (Turoncılık} dönüşmesi ve Cumhuriyet döneminde «tosfiye
edilmiş» bir cereyon olduğu holde yeniden dirilişinin süreçlerini onlotıyor.
«Atotürk bu irkçı Türkçülere korşı goyet şiddet|i bİr tovır oİdı. Bunlorın bir
kısmını memleket horicine kovdu,, bir kısmını oo kendi siyosetini kobule
mecbur etti. 1933'e kodor sinen bu cereyon Hitler iktidor mevkiine geldik-
ten sonro, tekror Türkiye'de sinsi sinsi fooliyete boşlodı. Almonyo ve Jo-
ponyo'nın yordımıylo kurulon «Turon Cemiyeti» Türkiye'deki Kofkosyolılorı
birleştirmek moskesiyle tekror siyosi fooliyetlerine boşlodı. Beynelmilel Fo-

şizmi dünyoyo yoymok rolüyle muvozzof olon Almon propogondo teşkildtı,
kısmen poro ile, kısmen kendi kültürü ve ideoloiisi ile yetiştirdiği Türk
gençlerini gizli teşkildtlor ile kuvvetlendirmek, bir dünyo imporotorluğu için
ooocoğı ddvodo kendine peykler temin ederken, Türkiye'yi de bu sofo ol-
mok d6vosını güttü.» Sertel, «foşizmin her memlekette kuvvetlı .müttefik-

lerinden birinin dini irticg zümresi olduğunu» belirterek şunlorı söylüyor;
«Türkiyede foşistler, Türk inkıl6bının kenordo bıroktığı bu koro kuvvetle de
işbirliği yopmokto gecikmediler... Adsız Nihol 

-Dolkovuklor 
Gecesi-nde

bu tezi güttü. Atqtürke cepheden hücumo geçti. Din ve Alloh propogondo-
sı foşist elemonlorın porolosı oldu. Bir çok sof Türk gençleri, milliyetçilik
nomı oltındo, bu mürteci dovoyo ortok edildİ. Bir din şoira oıon Mehmet
Aı<ıt oe bu unşurlorın müdofoq ettikleri bir boyrok oldu. Bı.ı mürteci zih-
niyetle, Tonzimot reformunu yoponlor 

-Avrupo toklitçisı_ olorok teşhir
edildiği gibi, Meşrutiyet devrinin hürriyetçi, demokrosi toroftorı, ileri şoiri
Tevfik Fikret de Cumhuriyet devrinde inkıldp ideoloiisinı yıkmok için bir
hedef o|orok kullsnıldı... Foşizm propogondosıno germi verdiği 1940 şene-
sinde -Soruşturmo 

10 Ekim 1939'do boşlomıştı. A.B.- Yeni Soboh go-
zetesinde Kdmuron Demir imzolı. «Fikret'in eserlerini yokmok 16zım» boş-
lıklı bir yozı tıktı. Bu yozıdo Fikret'in inkı16pcı fikir|erine, insoniyetçiliğine,
oteizmine, şohsıno hücum edildi... Bundon sonrğ oynı gozetede Fikret
hokkındo br onket oçıldı... Sebil-ür Reşotçı Eşref Edip sonneye gıktı. Bu,
plonlı bir horeketin bu sohodo ilk hurucuydu. Yolnız Fikret oleyhinde değil,
inkı16p oleyhine işleyen bir ideo|oiinin ılk çiçekleri bu sütunlordo inkişof
için kendine yer buldu... Akiti roşizm ideoloiisini yoymok ve dini zümre-
leri etroflorıno toplomok için bir Voslto, Fikret'i de insoniyetçiliğe, inkı16p-
9ılığo korşı koymok çin bir hedef olorok ortoyo çıkodı|or. Türkçülük d6vo-
sını do oynı emellerle, fokot siyosi bir cereyonı soklornok için milliyet-
çilik moskesi oltındo ortoyo oton bu foşist zümre, Türkiye'yi 1914 horoinde
olduğu gibi 1989 horbine de sürüklemek için fooliyete gettller. Dohilde ve
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horlçte bulduklorı yordımcılorlo muhtelif cephelerde teşkilotlondılor. Tolebe
orosıno, moorife, motbuoto el ottıklorı gibi, meclibe, orduyo, Holk Portisine,
devlet teşkilotlorıno girdiler ve goyet fooI rol oynodılor... lrkçılık, güm-
rükten porosız geçen bir ecnebi metoı o|orok tekror memlekete girdi. 1914

horbinde Wilhelm Almonyosının kullondığı oynı yollordon, oynı vosıtolorlo
ve oyni zümrelere olet olorok girdi.» Doho sonro «Gozetelerde, mecmuolor-
do bir Tonzimotçılık düşmon|ığı peydo olduğunu», «gençlere insoniyetçili-
ğin milliyete zıt olduğu, ınsoniyetçiliğin bir komünist ideoloiisi olduğu, ko-
münizmin bir Vohşet olduğu telkinlerinin yopıldığını» belirten, «Türkçülüğe.
Turoncılığo, Foşistliğe korşı mücodele eden mecmuolorın sol neşriyot di-
ye kopotıldığını» cnloton Sobiho Sertel, «Fikret'in Yoşodığı Devir» boşlığını
toşıyon, kitobının ilk büyük bölümünü şu söz|erle bitiriyor: «Fikret ve
ideoloiisi, bunun içindir ki, Cumhuriyet devıincie de hücumloro uğroyon,
fokot her devirde, biihosso İkinci Cihon Horbinin içinde ve yorınki Tür-
kiye'de doho kuvvetle izoh ecjilmesi icop eden bir ideoloiidir. Çünkü Fik-
ret yoşodığı devrin değil, gelmesi mukodder olon bir devrin ideoloiisini
yopmlştlr.»

Kitobının bu ilk bölümünde Sobiho Sertel, görüldüğü gibi, Fikret'in
yoşodığı dönem ve bunun şoirin oluşumuno etkisi üzerinde duruyor. Bu_
rcyo kodor söylenenlerden çıkorılobilecek en önemli sonuç, kcniınco. İs-

lomcı ve lrkçı okımlorın nitelikleri ve ycikın torihimizde oynociıklorı rol ko-

nusundo olmolıdır. Her iki dünyo sovcşı orefesinde ,ıoplumumuzcı ölümcül
zarorlor getirmiş bu yönelişleıin bugün yeni bir ozgınloşmo dönemi içinde
olduklorını biliyoruz. İleri düşünceye, htılkın çıkcrlcrıno korşı oimokto bir,
leşen bu gkımlorın, bugün çok doho somut hedeflere sohıp olciukiorı, çok
doho profesyonelce ernperyoIizmin güdümünde buluııciuklorı, dün Hitleriı,ı
buyruğundo olonlcrin bugün kuşkusuz ClA'nın doğol rnütıefik|eri olocok-
|orı, yukordo on|otılonlordon sonro doho bir oçıklık kozcnıyor. Sgbiho Ser-
te|'in kitobı toplumumuzun bu ölüm kolım sorunu konusundoki oçıkloyıcı,
beIgesel, bilinçlendirici niteliğiyle ne kodor önemsense ozdır. Tevfik Fik-
ret'e ve genel olorok sonotın işlevi koııusuno ilişkin olorok bu ilk bölüm-
den çıkorılocok bir boşko önemli sonuc ise, foşizmin ve oinsel gericılığin,
insoncı, okılcı öze sohip bir sonotı, öiümcüi düşmon oloroK göı cjüiıleri ol-
gı.ısudur. Sertel'in beIirttiği gibİ Fikret, «her ütopist insonıyetçi g;bi lıas
tolığın sebeplerini, tedovisini bulomomış» sodece «isyon etmiştir.» Fokot
bu, onu toplumun, insoıı oklınin. iieriye dönük yöne;iş|erinı, ör.lenlıeiii,,ıi
yonsıtmokton olokoyomomıştır. Tersine, Fikret'in şiirleri «gizli bir beyon_
nome §ıbi elden eıe doioşon bir his, fikir ve isyon koynuğı» oinıııştur.
Sobiho Sertel kitobının ikinci ve üçüncü bölümIerinde («Fikret'in icieoloIisi -

Fikret'in felsefesi») onun insoncı, moteryolist, pozitivist, yer yer ütopik
sosyolist özelliklerine doho teknik bjr cıçidon yokloşmoktQoir. Bu jix oö-
lümde benim osıl vurgulomok istediğirn şey, Sobiho Serteı'in, bugün top-
lumcu yo do morksist olduklorını söylelyen sonot eleştırnıenlerinin bile ye-
terince kovromodık|orıno inondığım yetkin b;r scnot cııicyiş:no sohıp o|-
duğunün görülmesidir. Fikret'in mcteryo;ist, ütop,li .]cs/cii3i t-.ir konı;iıo
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yokloşmosı, yoşodığı dönem düşünütürse, kuşkusuz. büyük bir oşomo-
dlr. Fokot.§onuçto,onun «buı:iuvo demokrot». biı,:çizgiyİ oşomodığını bili_
yoruz. Buno korşın o «yoşodığı devrin değil, gelmesi mukodder olon bir
devrin ideoloiisini» yopobllmiştir, Konımco bu, sonotsol yorotışın, sezgisel
konumu oşomoso do, ileriye dönük olgılomo yeteneğiyle ilgili bir durum-
dur. Bugün pek çok örneğini gördüğümüz mekonik top|umcu edebiyot.on-
loyışının bir yonsımosıylo Berkes'in kitobındo korşıloşmok to ilgin9 olu-
yor. Yukordo sözü edilen kitoplorındo Berkes, Fikret'le doğrudon ilişkili
bir söz söylemiyor gerçi. Fokot bir yerde şöyle bir yorgı vor yine de: «En
ünlü hürriyet şoirimiz, Avrupo tob'ol| ve bir Avrupo sefirinin himoyesinde
olon bir Ermeni nosyonolistinin ottığı bomboyı tokdis eden bir şiir yozmok
mevkiinde koldı. -Biz-in ne ocoip, ne onlomsız bir kovrom holine gel-
diğini düşününüz. Bu gibi Hürriyet şiirlerine korşılık, Türk oydını tek bir
Devrim şiiri yozomomıştır;» (Botıcılık, u|usçuluk ve toplumsol devrimler)
Bu sözlerin toplumsol onlomını tortışmoyo girmiyorum. Fikret'e dinci, ırk-
cı ve foşist soldırılorın sık sık bu şiiri ileri sürdüklerini Berkes biliyordur
kuşkusuz. Beni burodo ilgilendiren, «hüniyet şiiri», «devrim şiiri» gibi kov-
romlordo ortoyo çıkon mekonik sonot kovroyışıdır. Yoşodığı nesnel koşul-
|ordo ve bir şoir olorok Tevfik Fikret'in özgürlük özlemi toşıyon şiirler yoz-
dığı için suçlonmosının,soğduyuylo boğdoşobileceği konısındo değilim. Kol-
dı ki «hürriyet şiiri», «devrim şiiri» gibi tonımlor do, söz konusu olon bü-
yük sonotso, yopoy, sığımsız, yonıltıcı kovromlor olorok kolmoktodır.

ıl, BÖLüM: FıKRET,iN iororcıisl
Kitobının ikinci bölümünü Sobiho Sertel yine beş boşlık oltıııdo top-

luyor: İdeoloiisinde omil olon tesirler, Fikret sosyolist midir? Fikret'in torihi
görüşü, Fikret'ln inkılöpçı|ığı, Fikret'in insoniyetçiliği.

«Soğcılorın Morksist olduğunu ileri sürerek soldırdıklorı Fikret», Ser_
tel'in konısınco, «bir torofton ylkılmokto olon imporotorluğun değişen şort-
lorı, diğer torofton gorp kültürüyle temos neticesi, insoniyetçi bir ideoloii-
ye sohip olmuştur.» Görüşleri «devrinin fikir odomlorındon oyrılmoktodır.
Blhosso Meşrutiyetin ikinci devresinde toozzuv eden Türkgülük, isl6mcılık,
Osmonlıcılık cereyonlorıylo siyosi bir olışverişi yoktur..» Sobiho Sertel'in
sözleriyle, «bir torofton geriliği gittikçe doho çok göze çorpon imporotor-
luğun muosır medeniyete intibok edememesi korşısındo teessür duyon,
bir torofton do din, milliyet ve sınıf forklorının doğurduğu çorpışmolor, in-
son cemiyetler|nde hüküm süren togollüp, tozyik, İstismor ve odoletsiz-
liğin korşısındo isyon eden... Fıkret'in düşüncelerinde kendi muhltinin bu
tesirleri görüidüğü gibi, on sekizinci osır buriuvo inkıldbı kohromonlorının,
on dokuzuncu 06ır fikir odomlorının ve lçtimoiyotçılorının tesirleri eserle-
rinde boriz bir şekilde görülmektedir.» Rousseou, Voltoire, gibi onsekizinci
yüzyıl döşünürlerinin «derebeylik nizomını yıkmoklo herşeyin düzeleceği,
teessüs etmekte olon buriuvo nzomı içinde bütün insonloro ş6mil bir mü-
sovotın. odoletin, hürriyetln doğocoğı» konusundo hoyollerine değinen So_
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biho Sertel. doho sonro S. Simon, Fourier, Owen gibi hoyolci sosyolistler:
den,söz etmekte, lİklerden forklı olorok,,bu,sonunculorın eşitlik istemleri-
nin sodece siyosol eşitlik olonındo kolmoyıp bireyin toplumsol yoşomo ko-

şullorını do kopsodığını belirtmektedir. Fikret'in yorotıcılığındo sodece on
sekizinci yüzyıl bur|uvo düşünürlerinin değil, «bir Soint Simon, Fourier ve
owen hoyoli sosyolİzmin|n, insoniyetçıliğınin, İzleri vordır.» sertel'ın sözle-
riyle, «Fikret Türkiye'de hür ve müsovi bir inson cemiyetini, hoyoli bir
sosyolizm ve insoniyetçilik çerçevesi içinde özliyen, ve müideleyen, nesil-
leri üzerinde bu tesirleri bırokon ilk insoniyetgi şoirdir.» Bu söz|er, Fikret'-
in gerek doho önceki Tonzimot topluculuğundon, gerek Homid, Recoizo-
de ve gerekse boşlongıçto içinde bulunduğu Servet-i Fünun romontizmin_
den forklılığını oçıkço ortoyc koymoktodır

Fİkret sosyolist mİdir? «Türkiyede solun, osıl ikinci Meşrutiyetten
sonro ortoyo çıkmosı bir roslontı değildir. 1908 horeketini, burjuvo devrim-
leri kotegorisinde görmek gerekir. Bunun içindir ki, modern sol, Botıdo
17&9 devriminin ertesinde olduğu gibi Türkiye'de de 1908-1925 döneminde
doğmuştur.» (M. Tunçoy, Türkiyede Sol Akımlor). Yine Tunçoy'ın kito-
bını koynok olırsok, İkinci Meşrutiyet sonrosının ilk belli boşlı sosyolist
örgütü Osmonlı Sosyolist Fırkosı 1910'do kuruImuştur. Fokot «Osmonlı
Sosyolist Fırkosı kuruldukton sonro, yoyınlonon portl beyonnome ve
progromı, Hilmi çevresinin solculuğun onlomını iyice kovromomış oldu-
ğunu bir kere doho ortoyo koymoktodır» Osmonlı Sosyolist Fırkosı ku-
rucusu ve lideri Hüseyin Hilmi'ye «sosyolistliği öğreten» Boho Tevf ik,
Tunçoy'ın tonımıylo «geçen yüzyılın sonlorındo Avrupo'do popüler olmuş
bir çeşit kobo Almon moteryolizmine ilgi duyon» bir kimsedir. İkinci Meş
rutiyet sonrosı ilk solculorındon Dr. Refik Nevzot ise, «solcu olduğu kodor
milliyetçi bir kimsedir.» Birinci Dünyo Sovoşlno kodor, Bolşeviklerle kor-
şıloşmodon önceki dönemde, sosyolist olmoklo birlikte Morksist biIince
sohip oldup olmodığı konusundo bilgimiz bulunmoyon Mustofo Suphi'nin,
örneğin, 1911'de yozdığı «Vozife-i Temdin» odlı yopıtındo «solcu bilinç-
ten uzok bir onti-emperyolist tutumlo sömürge sorununo yokloşmosı dik-
koti çekmektedir.» Bu kısoco özetlediğim bilgiler, ll. Meşrutiyetin hemen
sonrosındoki Türk sol düşüncesi konusundo sonır|m bir fikir verebilir.

Yeniden Sertel'in kitobıno dönersok; «Fikret'te sosyolizm temoyülleri
vordır. Fokot sosyolizm şortlorının olgunloşmodığı bir devirde yoşıyon
Fikret'te bu sosyolizm, bir hoyol ve gölge holinde kolmıştır... Eserlerinde
ilmi bir sosyolizm değil, oncok sübiektif; inkıldpçı ve insoniyetçi bir ideo-
loii göze çorpmoktodır.» Doho sonro, «Fikret'in doho Serveti Fünun
devrinde Avrupodo o zomon hüküm süren sosyolist edebiyoto korşı mef-
tunluğu»ndon söz eden Sertel onun Fronsız şoiri Fronçois Cop6e'nin De_
mirciler Grevi şiiri iç|n bir mokole yozdığını belirterek şunlorı söylüyor: «şi-
irin meoli şudur: Grev yopon demirciler orosındo bir ihtiyor omele, sefo-
lete doyonomıyorok fobrikoyo dönmek için grevci orkodoşlorındon izin is-
ter. Mürocoot ettiği orkodoşlorındon biri kendisini «Alçok» diye tohkir 6dın-
ce, demirci bu odomı öldürür ve bu yüzden kotil suçuylo mohkemeye dü-
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şer. Fikrot bu grev şilrlne Servotl Fünunun 17. cl]dinde 425 numorolı n'Üs,
hodo tohsıs ettiğl edebi müsohobede ıstlrop çeken bir işcl kltlesinln ozop
ve lstroplorını hossğs kolemlyle ğkşettlrir,

Bu müsohobeyi tokip eden Servetl Fünun nüshogındo ise Fik"
ret'in Bolıkçılor şiiri çıkor.» Sertel doho sonrd şunlorı söylÜyor:
«sosyoİ blr inkılöp orkosındo koşon sınıflorın doho ğınıf ğlorok teşe|«kül
etmediği bir devirde Fikret'in bir grev şiiri yozmosı beklenemezdl. Fokot
o zomono kodor sonotı, yolpız şohsi fikir ve hislerinl ifooe lçin bir vosıto
olorok telokki eCen devrinin sonotkÖrlorı yonındo Fikret'in sdnotını ceml.
yetin hizmetine vermesi onun sonot ve fikirde gösterdiği terokklnin blr lşo-
retidir. Fikret, mey, mohbub edebiyotındon oyrılmış, ilhomlorıno ceiyıiyotl
merkez yopmıştır.» Tevfik Fikret'in «sonot şohsi olomoz» görüşünü içeren
yozısını söz konusu ederek te Sertel, Fikret'in «sonotın sosyol mohiyetini
işoret eden bu görşüyle, o zomono kodor gelen gerek Divon, gerek Ton-
zimot, gerek bir çok Edebiyotı Cedide muhorrirlerinden oyrılmış, eserleriyle
cemiyeti tosvire çolışmış» olduğunu ileri sürerek Tevfik Fikret'in «bu reo-
list sonot görüşüyle zomonlntn ilk reolist edibi» olduğunu söylüyor. Konım-
co Sertel bu noktodo, boşto Nomık Kemol olmok üzere Tonzimot yozor-
lorıno hoksızlık etmektedir. Çünkü edebiyotto «sosyol foydo fikri» ve
«edebiyotın hokiki, dünyevi, reel olmosı düşüncesini» edebiyotımızdo ilk
kez Tonzimotçılor, özellikle Nomık Kemol belirtmiş ve gellşt|rmiştir. (M.

Kop|on'ın sözü edilen kitobındon) Tevfik Fikret'in bu noktodo Tonzimot
edebiyotıyIo boğıntısı söz konusudur. Tevfik Fikret'in bu olondo Tonzi-
motçılordon forkı ve onloro üstünlüğünün,.on sekizinci yüzyıl buriuvo dü-
şünürteriyle sonroki ütopik sosyoIistler orosındoki yukordo sözü edilen
fork kodor olduğu söylenebilir.

«Fikret'in torih görüşü» boşlığı oltındo Sobiho Sertel onun «torihi mo.
teryolist bir görüşle gördüğünü» be|irtiyor: «Tevfik Fikret, ınson cemiyet-
lerini idore eden konunlorın ilöhi bir irodeye t6bi olduğunu, bütün içtimoi
feldketlerin sebep ve neticeleriyle berober metofizik bir kuwetin eseri ol-
duğunu kobul etmez. Moteryolistlerle berober cemiyetin inkişof konunlorını
do, tobiotın inkişof konunlorı gibi modcii kuvvetin idore ettiğini» söyler...
değişen hodise|eri ve cemiyetleri torihi bir muoyyeniyete boğloyon metofi,
zik ve doğmotik düşünceye hücum eder... cemiyetlerin inkişof konunundo,
kuvvetlinin zoyıfı ezmesini ne tokdiri Robboniye boğlor, ne de böyle gel-
miştir, böyle gidecek gibi fotolist bir düşünceye boğlonır... tekamül seyri
içinde mütemodiyen değişen hödiseleri, moziye boğlı ve değişmez mohi-
yette gösteren metofizikçilere, felsefede ideolist olon filozofloro hücum
eder» Fikret'in torih görüşünü Torih_i Kodim'den olıntılorlo oçıkloyon So-
biho Sertel, bu moteryolist görüşü, şoirin <«yoşodığı devrin şortlorı içinde..,
devrine göre çok ileri, fokot dünyo mikyosındo bir görüş olorok nokson»
bulmoktodır. Çünkü «Fikret'in torih görüşü moteryollst, fokot diyolektik de-

ğildir.» O, «cemiyetlerin tekdmül ve inkılöp vetiresini ilmi Morksist bir gö-
,rüşle değil, ütopist bir insoniyetçi gözüyıe izoh eder.» Aynı boşlık oltındo,
Fikret'in sovoşo korşı tutumu'konusundo do bilgi verilmektedir. «Fikrğt,
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horbİn cemıyetlerın bünyesinde yoptlğl içümoi tğhrıbotı rokomlorlo, ıstotİ6.
tiklerle değil, fokot neticelerlyle ölçtüğü zomon, bunun ne A]lohton, ne de
içtimoi bir muoyyenlyetten gelmediği, bunu yine insonlorın yorottığı ,mü.

toldosındodır. Horbin içtimoi neticelerini soyorken şu ömilleri görür: Horp
yüzünden evler yıkılmodo, ocoklor sönmede, her evi fokrü sefolet koplo-
moktodır. Fuhuş bu cemiyetlerin esoslı mÜessislerinden biri olmuştur. Di-
lencilik bunun neticesidir. Kocosı horpte şehitlik mosolile öldüğü için bu
kodın ve tocuklor sefoletin, zoruretin elinde kimsesiz ve yordımcısızdır-
lor. Bunlor çolmoğı do, fuhşu do zoruri ve müboh görürler.'Cünkü boşko
çoreleri yoktur.» Burodo söz konusu edilen, Fikret'in «Horb-i Mukoddesı
odlı şiiridir. «Bolkon Horbinden perişon çıkmış milletin, tekror bir horbe
hozırlonmosıno muholif» o|on Fikret, «Bolkon Horbinden sonro, 1914 Hor.
binin orifesinde Almonyo ile birleşen Kofkosyolı Türklerin ve Sebil-ür Re-

şodcılorın horbi teşvik ettiğini görünce tekror isyon etmiş, Horb-i Mukod-
des isimli şiirini yozmıştı.» Sobho Sertel. ittihotçııorın kutsol sovoş ilon
etmeleri üzerine şoir Mehmet Akif'in Türkiye'nin sovoşo girmesini destek-
leyen şiirinden söz ediyor ve bu şiirden de örnekler veriyor: «Bolkondoki
yongın doho kül boğlomomışken/Bir boşko cehennem çıkıversin, bu ne
erken,/Lokin bu cehennem onu yıldırdı mı? Aslo. v.b.» Mehmet Akif gibi-
lerin sovoş kışkırtıcılığının ve demogoiinin egemen olduğu bir ortomın koşul-
lorındo, bütün bir ırkçı, dinci güruhunu ve voroluşunu sovoş kumorıno boğ.
lomış bir iktidorı korşıno olorok «Dünyoyı bugün horp denilen desti hel6-
kelTeslim eden olçoklorın ecdodıno lonet!» sözler_ini söyleyebilmenin ge-
rektırdiği yiğitliğe, inson sevgisi ve duyorlığo dünyo edebiyotın_do koloyco
örnekler gösterebileceğini sonmıyorum, l. Dünyo Sovoşı öncesinde o dö-
nem yozorlorın|n sovoşo ilişkin tutumlorı, ilginç bir oroştırmo konusu olo-
bilir. Tevfik Fikret çopındo olmqso bile, ocobo doho koç kişi sovoşo korşı
sesini yükseltebilmiştir? ll. Dünyo sovoşı öncesinde de yine bu oçıdon yo-
pılocok bir oroştırmo konımco, bugün odı önemli soyılon nicelerinin fo-

şizme nosıl, yordokçılık ettiklerini gösterecektir. l. Dünyo sovoşı öncesinde
Tevfik Flkret'in omuzlodığı görevi ise, ll. Dünyo sovoşı öncesinde, sodece,
orolorındo bu yoİıyo konu edilen kitobın yozorının do bulunduğu bir ovuç
toplumcu yozonn yüklendiğini biliyoruz.

Fikret'in inkılöpçılığı boşlığı oltınds Sobiho Sertel, Osmonlı lmporo-
torluğunun son yüzyılındoki ileri - geri çotışmolorındon söz ederek şun-
torı sÖylüyor: «Osmonlı torihinde bütün inkı|6p horeketlerine, sultonlorlo
berober korşı koyon dini toossup, gorp fikriyotının memlekete girmesino
dohi setlerini çekmiş, hott6 inkıldpçı kodrolorı çok defo ileri progromlorın-
do gerilemeğe mecbur etmiştir. Tonzimot reformu, Edebiyotı Cedide hore-
keti, ve 1908 inkılöbıyle, gorp fikriyotıno korşı boşloyon temoyül, doimo
şeriotçılorın -din ,elden gidiyor, 96vurloşıyoruz- muholefetiyle korşılon-
dığı gibi, dor milliyetçi bir zihniyetle şork kültürüne boğlonmok isteyen
münevverlerin de -3orp toklitçiııği- ithomı ile korşılosıyordtı,» Bu ortom
içinde Tevfik Fikret'in konumunu sobiho sertel, şu sözterle tonımlıyori
«Fikret bu devirde. kültür ve medeniyetin bir rnonzume qlduğunu görerek,
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gorbın tekniğine. fikriyotıno, medeniyatine kül olorok intibok toroftorıydı.
O, ne şerlotçılorın bedboht zincirl ile ölmüş medeniyetlere boğlonmok is-
teyen no de -Turono doğru- sesleriyle blr emperyolizm siyosetine boğ-
lonon odomdı. o, teknik ve kültür İtiborlyle gorp medeniyet monzumesine
girmiş bir Türkiye görmek istiyordu.ı Bu noktodo, düşülebilecek bozı yo_

nılgıloro değinmek istiyorum, Birinci yonılgı. Fikret'i belli bir ideolo|inin.
örneğin pozitivizm, yo do moteryolizmin, yo| do diyelim kl Botıcı
düşüncenin bir yongıtıcısı sonmok olobilir kl, konımco bu yonlış-
tır. Tevfik Fikret'ln şirlerinde pozltlvlst, moteryolist, ütopik sosyoliet
düşünceler yonsımıştır. Hott6 belli bir dönemden sonro şiirinin temellni
bu düşüncelerin oluşturduğu söylenebilir. Fokot bunlor onun dünyoyo.
hoyotln olgulorıno bokışıylo orgonik bütünlük içindedirler. Fikret, sözgelişi,
pozitivist düşünce sistem|ni yonsıtmok ioin şiir yozmoz. Pozitivist düşün-
ce, onıın şiirinin, dünyo kovroyışının içinden yonsır. Bu oçıdon, Fikret'in
şiiri örneğin Gökolp'in hott6 sonotçı yeteneklerine korşın bir Nomık Ke-
mol'in şiirlerinden forklıdır. Nomık Kemol, yo do Ziyo Gökolp, şoirden ön-
ce düşünürdürler. Şiir, onlor için, belli bir düşünce sistemini yonsıtmonın
orocıdır. Bu bokımdon, Nomık Kemol'in yo do Gökolp'in şiirleri bir mo-
koleye uygulonon yöntemle incelenebilir. Tevfik Fikret ise, şoirdir. Şiirinde
yonsıyon düşünce onun bireysel oroyışlorının, gözlemlerinin bir bileşimi.
dir. Bu bokımdon, bu düşüncenin ille de sistemleşmiş olmosı do gerekmez.
Nitekim şiİrinde pozİtivist, moteryolist, ütopik sosyolist, romontik, gerçekçi,
ideolist, ohl6kçı ve bozon onorşist diye tonımlonon ögelerin bir orodo bu-
lunuşu bununlo ilgilidir. Sonot yopıtıno yolınkot bir yokloşışın yonı|tıcılı-

ğıno, Berkes'in bir sözüyle ilgili olorok değinmiştim. Fikret, yoşodığı dö-
nem doloyısıylo do. bu konudo özellikle özen gösterilmesi gerekli bir so-
notçıdır.

Fikret'in torih görüşleri konusundo incelemesini sürdürerek Sertel

şunlorı söylüyor: «Torih-i Kodim şiirinin boşlongıcındo do, torihe boğlonı-

şı, moziperestliği terokkinin en büyük zinciri olorok tosvir eder... ono
göre hoyot doimi bir değişme seyri içindedir... Fikret'te içtimoi bir inkıl6-
bın gölge holinde orzulorı vordır... Felsefi düşüncesinde tek6mülcü (Evo-

lütionist) tir... Fokot bu evolution'do en büyük 6mil olorok insonı, ve inso-
nın horikolor yoroton zekOsını tonır. Torihi tekömülde ve inkil6pto inkişo-
fın içtimoi seyri, iktisodi münosebetler ve mücodeleler, iktisodi içtimoi ko-
nunIor, Fikret'in tek6mül düşüncesinde ikinci olondo kolmıştır... Fikret
tek6mülü düz bir hot üzerinde tosovvur ettiği içindirki, insonın irfonı ve ze-
k6sı orttığı nisbette doho ödil bir nizomın kurulobileceğine inonmıştır.» Bu-
ı:odo söylenenler, Fikret'in; bütün toplumlor için söz konusu bir olgunun
oklın skolostiğe korşı verdiği mücodelenin, Osmonlı İmporotorluğunun
kendine özgü koşullorındo bir yonsımosı olduğunu göstermektedir. Tev-
fik Fikret, insonın yüce değer olduğunu sovunmoklo, dönemindeki Osmon-
lı toplum düşüncesinin en ileri oşomosıdır. Tonpınor'ın bir yozısındoki söy-
leyişiyle: «Holük'un Defteri'ni bitiren -Gökten Yere- monzumesinde in-
sonoğlunun Robb i- mümkinot - Bütün olobilirliklerin Tonrısı - dl-
ye onon Fikret, işte insonlığo olon bu im6nıylo büyüktür.»
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Fikret'İn insoniyetçiliği boşlığı oltındo Sobiho sertel, onun bireyci bir
insoncıhk.onloyışının sınırlorı içinde kolmodığını., bireyin hoklorını kobul
ettiği gibi, top]uluğun do mutluluğunu lstediğini onlotıyor. Doho sonro şoi-
rin millet onlyışındon söz ederek şunlorı söylüyor: «Toprok votonım, nev'i
beşer milletim dediği için Fikret'i votonsızlık, ve milliyetsizlikle ithom eden-
ler, onun bütün insonlorın, ve milletlerin istilddon, istismordon kurtulmosı
için oncok böyle bir inson cemiyetine vorılmosı gerektiğine lnondığını on-
lomıyonlordır. Fikret'in bu mısro]orındo bir onorşizm kÖkusu sezenler de
Fikret'in bu yüksek insoni düşünüşünü kovromomışlordır. Fikret bozon
endividüolist düşünüşleriyle böyle nozori bir nihilizme yol cıçmoklo berober,
umumi düşünüş muhtevosındo tomomiyle orgonize bir cemiyetin müdofii-
dir. Gerek hoyotındo, gerek eserlerinde onorşizmin küçük bir izi bile yok-
tur.» Fikret'in onorşist olmodığı, «orgonize» bir toplum düşüncesinden yono
olduğunu Mehmet Koplon do belirtmqktedir. llglnç olon, 1930'do yozdığı
bir yozıdo Nozım Hikmet'in Fikret'i «onorşist» olorok niteleyişidir. Sobiho
Sertel'in tonlmlnl kullonırsok, N6zlm'ın, «Fikret'in umumi düşünüş muh-
tevosı» ndon çok, bozı «endivüdüolist düşünüşlerine» bokorok böyle bir
yorgıyo vordığı söylenebilir. Sertel, yoygın ve yonlış bir konının oksine Tev-
fik Fikret'in «lisondo do... yenilik yopmış, Türk diline, holk diline doğru li-
sonı sodeleştirme cereyonının boşındo yürümüş» olduğu olgusunu do vur-
gulomoktodır.

ııt. BÖLÜM: FıKRETiN FELsEFEsi

Kitobının son bölümünde Sobiho Sertel, Fikret moteryolist midir soru-
suno yeniden yonıtlor getıriyor ve Tevfik Fikret'in felsefel görüşleri üstün-
de doho oyrıntılı olorok duruyor. Gençliğinde dindor olduğunu, şiirlerinde
bir «dini mistisizmin» göze çorptığını belirterek, ideoloiisindeki değişikliğin
1908 siyosi inkılobındon sonro göze çorptığını söy|üyor. Sertel'in sözleriyle:
«Fikret insoniyetçi tel6kkileriyle, cemiyet tel6kkisini değiştirdiği gibi, mo-
teryollst felsefesiyle vorlık ve şuur telökkisini de değiştirmiştir.» Sertel doho
sonro, Fikret üstüne yozılmış yopıtlordo ilk kez roslodığım «notürolizm»
kovmmını kullonorok «bu istiholede en kuwetle göze çorpon, Fikret'in no-
türolist görüşlüdür» düşüncesini ileri sürüyor. Torih-i Kodim doloyısıylo ken-
diııi oğır bir dille suçloyon Mehmet Akfi'e yonıt o]orok yozdığı «Torih-i Ko_
dime Zeyl» şiirinden geniş olıntılorlo do, Fikret'in gergekten de «tobioto
hökim, tobioün fevkinde bir kuweti (Alloh'ı) inkör ettiğini» tonıtlıyor. Ser-
tel'in sözleriyleı «Müsbet ilimlerle hiç bir olökosı olmoyon din felsefesine
göre bütün kdinotın ve inson cemiyetlerinin n6zımı bu tobiotın fevkinde,
mohiyeti meçhul bir kuwettir. Fikrete göre gerek tobiotı, gerek insonlorı
idore eden'tobiotın ve cemiyetin kendi konuntorıdır.» Serte] doho 6onro
Fikret'in bu görüşündeki eksik yonloro değinerek şunlorı söylüyor: «Vorlık
ve inson hokkındoki Fikret'in bu görüşü muhokkok kl moteryolist bir gö-
rüştür. Fokot Fikret, bu moteryolist görüşıerinde de, insonİyetçi ideoloiisin-
de olduğu gibi on sekizinci osır onslklopedistlerinin, ilk moteryolistlerin te-
siri oltındo kolmıştır.» Fikret'in «ideololisindeki değlşikllğin» 1908'den çok
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Yenisoboh' ın soruşturmasıno yonıtlordon., (Eylül 1939)

oynı sütunların karşısındo Hitler'in
«Kovgdm»ı tefriko ediliyordu.
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doho önce]erde boşlodığını düşünmek konımco doho doğru.olocoktır. Zo-
ten Toiih-i Kodim'in yozılış torihi 1905'tir; Servet-i Fünun'un kopotılışındon
sonro, 1900 - 1908 yıllorı orosındo,şiir yoyınlomoıruş to olso, «kendisine dün-
yoyı boşko türlü gösteren bozı hokikotleri» bu dönemde tkeşfettiğiniı ko-
bul etmek doho doğru görünmektedir.

Fikret'in felsefi görüşü boşlığı o]tındo Sertel, Morksist düşünce konu-
sundo geniş oçıklomolor yopıyor. Kitobının değerli bir yonı do, zoten, zo:
mon zomon bu türlü oçıklomolorlo ono bir Morksist düşünce el kitobı ko-
zondırmosıdır. Kitobın yoyınlonış torihinin 19z16 olduğu belirtilirse, bu çobo.
nın önemi doho iyi onloşılocoktlr. Sertel bu oçıklomalor ışığındo, «Fikret'in
ılk moteryolistler gibi moteryolist olduğunu ve fokot Morksist olmodığını»
bir kez doho belirtiyor.

Yine bü bölü'm içinde, Sobiho Sertel'in, Fikret'in felsefel görüşlerine
hücum eden Mehmet Ali Ayni ve Peyomi Sofo'ylo polemikleri yer olıyor,
«Eski ildhiyot profesörü» M.A. Ayni'nin Fikret'in felsefel görüşlerine korşı
yozdığı» Reybilik, Ldilohilik, Bedbinlik» odlı kitobındoki suçlomqlorı bir bir
eleştiriyor. (Fikret'in «reybi|iği» ni -kuşkuculuk-, 

M. Koplon gibi «şeker
hostolığı» ile oçıklomo çobosındoki il6hiyot profesörünün görüşlerini cü_
rütmede Sobiho Sertel'in fozlo güçlük oekmediği onloşılobilir.) Sertel doho
sonro, Peyomi Sofo'nın Aylık Ansiklopedisinin Ağusto§ 1944 torih|i soyısın-
doki sözlerini ele olıyor. P. Sofo Fikret konusundo şunlorı söylemektedir:
ıHoyol sukutu, husron, ve hicron dolu kötümser hoyot felsefesiyle o, yeni
olmok şöy|e dursun, kendinden evvelki Türk şiirinin büyük metofizik ço-
pındo vorlık telökkisinden mohrum olduğu igin bosit ve geridir. Mlstlk
on'oneden tomomiyle oyrıldığı için gökten yere birdenbire yuvorlonmış,
toprok üstünde küçük iniltilerle kıvronmoyo boşlomıştır.» Peyomi Sofo ve
gibilere özgü bu tumturoklı, fokot demogoiik ve içeriksiz sözleri ele olorok
Sertel şunlorı söylüyor: «Fikretten evvelki Türk şiirinde büyük metofizik
çopto bir vorlık teldkkisinin mevcudiyeti bir ilerilİk olameti midir kı, Fikret
bu tel6kkiden mohrum olduğu için bosit ve geri olsun? Metofizik telökkile-
rin dünyo mikyosındo, bilhoso ilmin moddi ve teknik ilerlemelerinden sonro
inkişofın şırlorını çözmekte müsbet bir ölçü olorok kullonılmodığını kim
ink6r edebilir? Metofizik düşünceyi bir ilerilik merholesi, moteryolist ve
reolist düşünceyi gerilik oldmeti teldkki etmek için yo bir softo, yohut do
felsefeyi muoyyyen bir goyeye vormok için bir vosıto olorok kullonon blr po_

|itikocı ve propogondocı olmok lözım, Peyomi Sofo bir metofizikçi olqbilir;
fokot metofizik düşünmeyenleri gerilik ve bositlikle ithom ettiği zomon ilmin
hudutlorını oşmış, yeryüzünde kendine dindor müttefikler oroyon bir poli-
tikocı movziine düşmüş olur. Foşizm iktidoro geldiği günden itiboren bu
metodlo yürümüş, siyosi goye|erle, Sovyetler Birliğine oçocoğı bir horpte
dindor kitleyi kozonmok için moteryolizme korşı hücumo geçen Foşistlerle
berober o do reolizm ve moteryolizme hücumo geçmiş, metofizik düşünce-
nin müdofii olmuştur. Holk kitleleri orosındon bu d6voyo bir goklorının iş-
tirokini temin koloy olduğu 9ibj, fikir. oleminden de bir çok müttetikler te-
doriki mümkün olmuştur. Foşizmin ilme korşı yoptığı bu hücum korşısındo
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Almonyo'do birçok reolist, moteryolist hott6 ideollst fikir odomlorı memle-
ketlerini terkedip koçmış, veyo terör korşısındo susmok voziyetlnde kol-
mıştır... Çünkü, Peyomi Sefo'nın bugün müdofoo ettiği fikirlerin kökü olon
Foşizm, mistik bir ideoloiiye doyonmoktodır. Foşizmin ideolo|isini yopon
Rosenberg'in -myht- (hurofe) leri her foşist gencin ezberlediği oyetler-
dir. İlim kitoplorını yokon, dünyoyı mistik blr felsefenin bulutlorı içinde mo-
ziye çeken, Hitleri bir -Alloh- gibi holk yığınlorıno kobul ettirip bu horp
cehennemine sürükliyen ideoloiinin bu memleketteki mümessilleri ve bun-
lorın boşlorındon olon Peyomi Sofo do Türk gençlerine, işte bu mistizmi
bu metofizik felsefeyi _büyük çopto_ bir felsefe olorok sunmuş, Fikret'i
metofizik ve mistik düşünmediği için geri|lkle ithom etmiştir.»

SoNUÇLAR

Sobiho Sertel'in «Tevfik Fikret İdeoloiisi ve Felsefesi» odlı kitobındo
on|ottık|orı işte bunlordır, Sertel'in görüşlerini ve bunlorın düşündürdükle-
rini özetlersek: Yüzyıl sonlorı ve yüzyıl boşlgrı Türk şiirinde, toplum ve in-
son onloyışının soncılı gelişme süreçlerinde Tevfik Fikret devrim değerinde
büyük bir oşomdır. O şiirimizin yenilenmesi, modernleşmesi, çoğdoş onlo-
tım olonoklorı kozonmosı yönünde büyük bir yenileştirici olduğu gibi, sko-
lostik düşünceye, metofiziğe korşı, oklın, toplumsol gelişmelerin verdiği
kovgonın Türkiyedeki ilk en büyük çopto ve en etkili olmuş temsilcisidir.
Bunlorı kowomomızo olonok veren Sertel, yine Tevfik Fikret doloyısıylo,
ırkçılığın, dinsel gericiliğin ve foşizmin bu ülkede yol oçtığı ve oçobileceği
yıkımlorı somut olgulorlo göstermekle de, bizi hem yokın torihimiz konu-
sundo bilinçlendirmekte, hem de yoşodığımız gÜnleri doho bilinç|e değer-
lendirmemize olonok vermektedir. Yozıldığı dönem düşünülürse, Şertel'in
kitobının, düşünce torihlmizin en kohromonco, en yüz okı bir kitobı oldu-
ğunu be|irtmek te yerinde olocoktır.

YAZ\DA sÖzÜ eoircN KıTAPLAR VE BAzt KAVRAMLAR

Sabiho Sertel: Tevfik Fikret, İdeoloiisi ve Felsefesi, Yurt ve Dinyo Ya-
yınlorı 4, İstonbul 1946

Mehmet Koplon: Tevtik Fikret, Devir-Şohsiyet-Eser, DergEh yoyınlo.
rı, İstonbul 1971

Niyozi Berkes: İkiyüz Vıldır Neden Bocalıyoruz? lstonbul 1965
Niyozi Berkes: Batıcılık, Ulusçuluk ve Toplumsol Devrimler, Yön Yo-

yinlorı 1965
Mete Tuncoy: Türkiye'de Sol Akımtor, fuıkoro Üniversitesi Siyosol Bil-

giler Fokültesi Yoyıntorı" 1967
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MATERYAL|ıM (Moddecitik): Evreni «Modde» temeıine göre oçıkla-
yon telsefel görüş. Korşıtı ideolizmdir. Evrende bütün oluşumlorın modde-
sel değişim ve moddeler orasındoki ilişkilerden doğduğu soptomosını
yopar. Bu oçıdon soyut eyren vo tonrı kovromını yıkorok, yoşomo bilim-
sel temeller getirir.

HÜMAN|ZM (İnsoncılık): lnson vorlığınğ ve bu vorlıkton doğon inson
onuruno soygı gösterilmesi, insonın refohıno ve çok yonlı gelişmesine el-
verişli toplumsol yaşom koşullorının yorotılması temeline doyonon göriş-
ler sistemi.

POZİTİVİZM (Konıtçılık): 19. ve 20. yüzyıllordo yoygınloşon bir okım,
Felsefenin geleneksel sorunlorını (bilinçle vorlık orosındoki ilişki sorununu},
deneyim yoluylo doğrulanamayon «metofizik» bir konu olduğu gerekçesiy-
le yodsır.

EVOLUTİONİZr,ıI (Evrimcilik): Bütün vorlıkların bir yo do birkoç vorlı-
ğın değişme yo do gelişmesinden ve birbirlerinin ordısıro oluştuklorını ile-
ri süren öğretilerin genel odı. Vorlıklorın tek tek yorotıldıklarını sovloyan
yqrotımcı (Kreosyonizm) görüşüne genel bir tepkidir.

NATURALİZM (Doğatcılık): Metofizik görüşe korşıt olorok, doğo dışın-
do hiç bir güç toilmoyon öğretilerin genel odı. Doğolcılık, doğocılık (natü-
rizm)'don oyrıdır. Doğocılık'to bir doğo metofiziği de vordır.

ÜToPiK SjSYALizM (HoyOlci Toplumcutuk): ortokloşa mütkiYete, zo-
runlu işe ve eşit mol doğılımıno doyonon «ideal» bir toplumu betimlemek
için öne sürülmüş hoy1lci görüşlerin tümü için kullonılon bir kovromdır,
Sosyolizme değin ilk tosorımlorı getirdiği için bilimsel sosyolizmin koynok-
lorındon soyılır.

rrlİUİtİZU: Otorite ve kuralları yok sayon, hiç bir yetkiye boyun eğme-
mek itkesini güden öğreti... Özellikte 19. yüzyıl Rusyo'sındo tutunmuş bir
okımdır. Kökleri ontlk çoğ Yunon düşüncesine, özellikle Gorgias'ın yodsı-
yıcılığıno doyonır.

ANARŞİZM: Boşto devlet olmok üzere bütün boskıcı kurumlorın orta-
don kolkmosı gerektiğini ileri süren öğreti. Belli boşlı kuromcısı olorok
Kropotkin bilinlr.

MİSTİSİZM (Gizemcitik): Gerçeği insonın kendi yolnızlığındo oroyon
bireyci düşünüş. Botı'dq mistisizm Doğu'do tosavvuf olorok uygulomo olo.
nı bulmuştur. Gerteklerden uzokloşıp giz {sır) kovromıno vormoya çobolo.
yonlorı nitelemek için kullonılon bir deyimdir.
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TANER KUTLAY

hılh- i lıodim'iı çığıışiııdıltIııı
Fikret'in bu şiiri, boşıno konon şerh'ten de onloşıldığı gibi, eleştirel

bir söylev niteliğinde kurulmuştur. Şiirin biçim-teknik kuruluşu konusundo
söylehecekleri, konumuz oçısındon bir yono bırokobiliriz. Gerçekte öz o
denlİ be!İrgin ve vurucudur ki, biçim hott6 dil konusundo, ilk elde söyle_
necek söz bulmok oo güç olobilir.

Yopıtıno, eski torih odıno okunon movollcrı yererek girer Fikret. Öz-
ne yok gibi görülür dizelerde. Öne sürü]en eleştirilerin bir muhotobı vordır
oyso. «Oı diye sözeder:

O biroz feylesof, biroz sırtlon,
ve bütün gılzatiyle bir hortlak;

Kodim Torih odıno, yıkım, ocı, sovoş, borborlık, kondökücülük önere-
nedir öfkesi. Soydıklorımızın resimlerini gorürüz dizelerde.

Hep falöket, elem. yığıntılorı!

diye boşloyorok kötücüllüğü,yerden yere vurur. Bosit bir soyoşo korşı ol,
mo'don çok, güçlü bir insoncıl söyleyiş vordır bu dizelerde. Sovoş kışkır-
tıoılığındo, din va tonrı fenomenlerinin poyını oror:

Din şehid işter, üsumon kurbon;
her zomon her torofto kon, kon kon!.

Bu durumo yol oçonloro öfkesi güçlüdür:

Yere geç sotvetinle ey serd0r!
Her zoter bir horobe, bir medten;
ey cihongir, uton şu makbereden!
Yıkıl, ey köhne toht-ı istikw;
zir-i kohrındo inliyor ens6l!

Bütün bunlorın koğşomış bir egemenliğin ürünleri olduğunu sezmiş-
tir Fikretı

Fikre ortık yeter tahokküıhünüz;
yoşonır pek güzel tegollüpsüz.
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Bu köhne egemenliğin yıkılmosını koşul soyor ve özlenen yoşomo vor-
monın zorunlu odımı olorok görür kötücüllerin sonunu. onlorı; tonrılgrı ve
torıhlerıyle boğulmuş görmektir orzusu; özgürlük te buno boğlıdır:

Sizi tqrih eder himoye, gidin,

-Gece hem/rdzıdır hoyqd?din,-
ve o motm0rej tebihide
boğulun.,, İşte en güzet müide
mutosovver dühar-ı aüyyeye;
işte hürriyet-i hokıykıyye:
Ne muhdrib, ne horb ü istild;
ne tosallut, ne soltonot, ne şek6;
ne şik6yet, ne kohr-ı istibddd;
ben benim, sen de sen, ne rabb, ne ib6d!

Bu güçlü özleyişin felsefel temellerini oromok gerekir. Konımco, Fik-
ret'l oçıklomokto ve onlomokto önemli koynok bu dizelerdir. İlk izlenimle
6ovoşo korşı oluş, insoncıllık, özgürlük v.b. kovromlorını çoğr|ştıron bu
dizelerin yozorının düşünsel yönsemesi, bilimsel düşünüş oçısındon ele
olındığındo; kesin hotlorıylo olmoso do, belirli bir felsefel onloyışın olgu-
lorı kovroyış sistemotiğidir. Bu oçıdon bokıldığındo, Rönesons'lo ortoyo
çıkmış, Fikret'le oynı dönemde vorolduğu gibi günümüze değin türlü bi.
çimsel değişİmlerle sürmüş olon bireycilik (lndividuari§ml okımlnın etkileri
görülür. Yolnız «etkiı sözcüğünü bile önlemli kullonmok gerekir. Çünkü bu
«etki» Fikret'i boşlıboşıno bir bireyci (lndividuolistl yopıp çıkmoyo yetmez.
Sovoşo yıkıcı olduğu için korşı çıkmıştııı. Sömürü mekonizmosı olorok ger-
gek yüzünü görememiş, gösterememiştir. Soruno bireyin vicdonı oçısındon
bokmış ve kötücüllüğe tovır clmıştır. Ben benim, sen de sen, ne robb, ne
ibdd! derken tonrı ve topınmo olgusunun yerine bireysel vorolmo ve özgür
blrey olgusunu gecirmişlir, Bireycilik'in feIsefel tonımı için kullonılon şu
sözler sorunu doho do oçık kovromomızo yordımcı olobilir: «çökmeye
yüz tuton metofiziğin yerine geçerek Tonrılık boş gerçeğİn (in) yerine bireyi
geçirmiştir.» (o. Honçer|ioğlu - Felsefe Sözlüğü s: 36)

Zeyl'de, şoirin bu konumu doho do belirgindir. Ancok bir boşko be-
lirginlik doho vor: «...çökmeye yüz tuton metofiziğin yerine...» Evrensel,
toplumsol ve hott6 fiziksel her oiguyu Tonrı ve O'nun ümmetı metofizik
o9ı§ındon ele olon, «çökmekte olon» egemen ideoloiinin erittiği inson
gerçeğine birey-inson plonındo yokloşon Fikret'ih, korşı çıktığı görüş önün_
de ileri niteliği geçiştirilemez. Fikret'in ilericiliği, bu noktoiCon tortışılmoyo
boşlonmolıdır ve o dönemin yoşonon koşullorı göz kulok ordı edilmeden
tortışılmolıdır.

Şoir ve düşünür olorok yoşodığı evreye (yokloşık 18§l5_'t915) bir bo-
korsok: Girit sovoşı; Bolkonlordo oyoklonmolor; 1908 ihti6li, Doğu Rumeli'-
nin Buİgor prensliğine, Bosno-Hersek'in Avusturyo'yo geçişi; Troblusgorp
sovoşı; l. ve ll. Bolkon sovoşlorı; l. Emperyolist poyloşım sovoşı v.b, gibi
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bir monzoroylo korşıloşırız. Her yenilgiden, ner cöküşten sonro kurtuluşu
yeni bir sovoşto, yeni yıkımlordo oroyon «kodim» görüşün homosi temel-
lerine korşı çıkon Fikret'ln sezglden ve duyumdon doğon tepkisinde
birey-inson'ı öne geçiriş| bu perspektif içinde a|e olınmolıdır. Ülkeslni vo
insonını seven bir şoir olorok Fikret'ln bu kormoşo lçlnde (Botıdo belirli
bir gelişmişliğe ermiş bulunon) bilimsel sosyolist öğretiyle nosıl temoso
gelebileceği ve bundo sınıfsol konumunun uygunluğu sorulrnosı gereken
sorulordır. Bildiğim kodorıylo N6zım do «Fikret tom m6n6sile inkil6pçı,
cezri bir küçük buriuvo müneweridir» diye nitelemektedir büyük şoiri.
Ayrıco, korşı durulmosı mutlok gereken bir köhneliğe korşı olur. o günün
koşullorındo işlevselliği olon bir tutumdur do. Bireysel mutluluğu oroyış,
son çözümlemede çıkmoz do olso,

Sönsün evler, sürünsün oileler;
kolmosın hırpalonmodık bir yer;
her ocok benzesin mezor toşıno;
domlor insin yetimlerin boşıno...

diyerek dile getirdiği ocılor yüzündense. kuşkusuz bir korşılık bulocoktır top-
lumdo. Yemen, Konol, Goliçyo cephelerinde kınlonlorın öyküleri ve Allohü-
ekber doğındo yokedilen yüzbinlerin oğıdı Askeri kırdıron Enveri Poşo/KiP
lendi kopılor mek6n oğlodı dizeleri kodor korşılık bulocoktır hem de.

Kısocosı, bireycilik bir felsefel sınır olorok kolmoktodır Fikret'te. Oy.
so şoir tutumundğ oşmıştır bu tonımı. Sovoşn toplumsol .yıkım olduğunu
görmüş. sezmiştir hiç değilse.. Tonrıyo topınmoyo, bireyin tutsokllğlno
korşı çıkışıylo metofizik yonlnl oçmlştlr egemen düşünce sisteminin. Ve
bir dine korşı çıkorken, yeni bir din önerisiyle de gelmemektedir. Zeyl
boşlıboşıno bunun konıtıdır yo, şu dizeler kodor çorpıcı ve opoçık bellr-
mektedir moddeci Yoill.

Beşerin böyle doldletleri vor;
putunu kendi yopor, kendi topor!..
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MEHMET BAYRAK

ievill( fikıeı'ie deuıimciliğin !ıoynıklırı (*)

Fikret'i Fikret yopon, dor onlomıylo devrimci kılon etkenleri şöylece
özetleyebiliriz: Fikret'in boşkoldırısı ve devrimci özelliğinde; içerdeki kötü
ortomlo kendi iç yoşontısı, iç deneyleri ve iç bunolımlorı ile Fronsız sos.
yolistleri önemli ro| oynomışlordır.

Sorunu biroz doho oçolım, Diyoruz ki, devrimci ozon durup dururken
ortoyo çıkmoz, mutloko toplumdoki bir birikim, bir oluşum çıkorır onu or-
toyo. O holde Fikret de, çeşitli oşomolor geçirmiş, yetiştiğl toplumsol or-
tqm onu devrimci çizgiye sokmuştur.

Herşeyden önce onun devrimciliğinin koynoğını, Osmonlı yönetim me-
konizmosındo ve toplum yopısındo oronıok gerekir. Ceyhun Atuf, şöylece
soptıyor devrimciliğinin koynoğını: «Tevfik Fikret'in boşkoldırısı ve dev-
rimci özelliği, iki yonlı. bir yoncion ycşodığı toplumun değişim, yeni|eşme
oluşumuylo, öte yondo kendi iç yoşontısı, i9 deneyleri vo iç bunolımlorıylo
biçimlenir. Toplumsol birikimin koynoğı, Osmonlı _ Türk toplumunun içine
düştüğü bunolımdır, bu bunolımo çore oroyon değişimlerdir, yenileşme ço-
bolorıdır. Bireyse| birikimin koynoğı, kendi yoşontısıdır, kendı iç yopısıdır;
toplumsol birikimin oşılodığı 'değişimci' özün, boşkoldırıyo, devrime dö-
nüşümüdür.» (1)

Fikret'i yetiştiren toplumsol ortomlo kişiliği ve sonotı orosındoki di-
yolektik birliğin oyrıntılorıno girmeksizin, devrimciliğinin koynoğı konusundo
şöyle bir sırolomo yopmok yonlış olmoz sonımco:

o) Herşeyden önce o, yoşodığı toplum düzenindeki celişkiler birikimi-
nin ürünüdür.

Ancok, toplumsol çelişkilerin yorottığı birikimin yonındo Fikret'i sor-
son, komtıloyon ve yönlendiren bir tokım dış etmenler olmuştur.

b) Toplum yopısındoki olumsuz etkileri yonındo Fikret, koroboskının
ezincini herşeyden önce kendi oilesi üzerinde görmüştür. Kendisine doğ-
rudon yopı|on boskının yonındo, bobosının orodon oroyo sürülmesi onu
etkilemlştir.

c) Fikret, küçük buriuvo kökenli bir oileden gelmedir. Bu nedenle
Golotosoroy Sultonisi gibi zomonın eır ilerı bir öğretim kurumundo okumo
olonoğı bulmuştur. Bu okuldo okurken Zihni, Feyzi, Ekrem, Noci, Abduroh-
mon Şeref gibi öğretmenlerinin öncülüğüyle doğu edebiyotının önemli yo-
pıtlorını; Fronsız öğretmenlerinin öncülüğüyle de botı edebiyotı örneklerini
okumo olonoğı buluyor. Bu orodo döneminin Ruhi, Nomık Kemol, Ziyo Po-
şo, Şinosi;..Abdülhok _Hömit ,gibi Türk. ,oydınlorınm; Monteskieu,. Rousseou,
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Voltoire gibi Fronsız lhtilali düşünürlerinin yopıtlorını oku.mo olonoğı bul.
muştur.

Sollh Keromet Nig6r, bu etkilenmeyi şöyle onlotıyor: «Monteskleu,
Rouseou, Voltoire gibi hok, hürriyet, insoniyet, medeniyet otoritelerinin
eserieriyle beqlenen Botı Eleminin hızlı ilerleyişi korşısındo öz yurdunun
bütün yoksu||uğunu ocı ocı duyorok çok içlenen Fikret, Sultoni'den, deni-
lebilir ki, cohilliğin, mutoosıplığın ve zolimliğin omonsız bir düşmonı ve bu

uğurdo ölünceye kodor sovoşocok yılmoz bir inltıldpçı zihniyetiyle oıktı.ı (2)

Hotto bireyci sonot onloyışındon toplumcu sonoto yönelişinde, Fronsız
Pornos ozonlorının, özellikle çok tuttuğu ve üzerine yozı yozdığı Fronçois
Copp6e'nin etkisl olduğu bilinmektedir. «Sonotı yolnız güzelliğin peşi sıro
koşmokton kurtororok bir topluluğu,kuron bütün fertlerin müşterek hoyot-
!orı ile ilgilenmeye sevketmek düşüncesi, 1899 yılındon itiboren, Fikret'i
işgol etmeye boşlor. Bu yıl, Fronsız Pornos şoir|erinden Froncois Copp6e'-
nin «Dıemirciler Gievi» isimli bir şiiri icin Servet-i Fünün'do (s. 425) çıkon
bir yozısındo, içinde yoşonılon çevrenin oloylorını oksettiren bir sonot on-
loyışının değerini belirtir, (3l

Ve Fikret'in toplumcu sonoto yönelik ilk çolışmolorındo (Balıkçılor,
Örs Boşındo vb. gibi} Fronçois Copp6'den esinlendiği bilinmektedir.

Yine Fikret boşko bir mokolesinde; Rudyord Kipling'in «The Book ot
The Jungles» odlı yopıtının Fronsızcosını okuduğunu, bu kitobın, yepyeni
bir konu ve tosvirlerle bomboşko bir evrene girdiğini onlottıkton sonro
«bizde böyle bir edebiyat yok, biz sodece oğlıyoruz» diyor. (4)

Fikret'in Golotosoroy Sultonisi müdürüyken yozdığı «Sultdniye» şiirl.
bu okul hokkındoki duygu ve düşüncelerini ve bu okulun kendisi üzerinde
yoptığı büyük etkiyi ve dönüşümü ortoyo koymosı bokımındon ilginçtir:

Sen§in; biroz düşünme ve kurtulmo hissine
Sdhip voton çocuklorı hep sende beslenen.
senden hay6t olqnlor; en 6teşli hok sesi
Senden kopor koporso bu boşhkta bogteten;
Sensln cihan-ı tikretin en conlı mOkesi...
Gorb iştiyak-ı fikre oçık bir ufuk, ve sen
Şorkın bu ufko ilk oçılon bir der'içesi! (**)

Bunlordon boşko «Hüsn ü En Nedir» odlı şiirinden, Eflotun'u, Hegel'i
okuduğu. ve boşko şirlerinden de, Soint Simon Fourier ve Owen gibi ütopik
sosyollstlerden etkilendiği onloşılmoktodır.

(,N) Bu yozı, M. Boyrok'ın uzun bir oroştırmo çalışmosındon alınmtş bir
böIümdür.

(,k*) Biroz düşünme ve kurtulmo hissine sohip voton tocuklorı hep sende
beslenen, senden hoyot olonlordır, Bu boşlukta en oteşli hok sesl
gene senden kopor. Botı dünyası düşünce hosretine oçık bir ufuktur;
sen de doğunun bu ufka ilk oçıIon bir pençeresisin.
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HİKMET ALT|NKAYNAK

ieuilk iilırei, çocult edebiyoıı ue

şeımin üıeıine

Tüm insonlığo korşı büyük bir ümitıe boğlıdır Tevfik Fikret. Bir gün
insonlorın mutlu olocoğıno lnonır. Toplumsol devrimler ister. Onlorın kül-
türlerine, bilgilerine güvenir. Şiirleri bu güvenç ve inoncın hoykırışıdır. Bun-
don doloyı iki kez tutukıonlr. İıı<ı ıggg'oe lsmoil Sefo'nın evindeki bir top-
lontı bohone edilerek, ikincisi 1900'de lngiltere - Tronsuvol sovoşı nede-
niyle lstonbul'doki lngiliz Elçiliğine verilen bir dostluk mesoiını imzoloyon-
lordon olduğu ileri sürülerek. Amo her ikisinde de yeterli konıt bulunomo-
yorok serbest bırokılocoktır.

Fikret'in, Abdülhomit'in boskı, sürgün ve tutuklomolorındon korkmo-
don yozdığı güçlü, boşorılı şiirler oydınlor, genç|er orosındo elden ele ge-

zer, kulokton kuloğo yoyılır. Gençlere umut boğlor. Onlon mücodeleye
yöneltlr. Görüşmeye gelen genç]ere hep şunu söyler «Bu günler geçe-
cektir, bu millet kölelikten kurtulocoktır bir gün. Sizler çoğolmoyo bokı-
nız...» (1) Bu özlemini Ferdö'do şöyle dile getirecektlr:

Gençler bütün ümmid-i voton şimdi sizdedir.
Herşey sizin votan da sizin, her şeref sizin!

Şoirliğinin yonı sıro öğretmendir. Ticoret okullorındo bir-iki yüz kuruş-
luk oylıklo girdiği «hot» (yozı) öğretmenlik mesleğini. ölünceye kodor sür-
dürmüştür, Bitirdiği Golotosoroy'do Şehzodelere ders vermiş, yoboncıloro
Türkçe öğretmiştlr. Bir iki yıl küçüklere Alfobe de okutmuştur. Müdürlük
de yopmıştır. Golotosoroy'don, bütçe oçığını öğretmenlerden kestiği po-
roylo kopotmok isteyen hükümeti, protesto için, «montıksız bir hükümete
hizmet edemem» (2) diyerek oyrılır. Oyso Golotosoroy'| «doğunun botı uf-
kuno oçı]on bir penceresi» olorğk görmüştür. Botıloşmoyı benimsetmeye
colışmıştır. Çocuklorı sevmiş, onlorın kişiliklerinin'gelişimine koloylıklor
soğlomıştır.

Golotosoroy'don oyrılon Fikret, öğretmen okulundoki görevine döner,
Arkodoşı pedegog sotl Beyle birlikte «Yeni Mektep» odıylo tonımlodıklorı
bir eğitim yöntemi plonlor.

«Yeni Mektep» Boğoziçi'nde kurulocoktır. Okulun çeşltli bölümleri vo
bu orodo «lş Solonu» olocoktır. Tıpkı bir vokıf gibi yönetilecektir. Okulun
omoçlorı içersinde «Yeni nesilleri ırk ve din oyrılığının yorottığı birbirinden
nefret duygulorındon kurtormok, gençlere insonlık duygulorını oşılomok, ki.

şilerin yorotıcılık kobiliyetlerine geniş imkönlor oçmok, yetişecek nesilleri
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bİr molumot hozinesi değil, hoyot odomı olorok yetiştirmek, (3) gibi mod,

de|er yer.olır. Okrılun ve şirketin tüzük ve yönetmelikleri hozırlonır. Ancoİ
gerekli sermoye toplonomodığındon bu «yeni okul» proiesı gerçekleşeme,

yecektır.

Fikret'in hür ve eşit bir toplumo gitmek için eğitime düşkünlüğü, oo,
puktoro olon sevgisi yeni okut kurulomoyınco bİtmez. Düşündüklerinİ Mek_

teb-l Sultoni'de, Dorülmuollimin'de ve Robert Kolei'de uygulomo olonoğı

buldukço yürütür.

Yeni okul gerçekleşmeyince dostu Sotı Bey, Şişli'de bir okul ve bir

çocuk yuvosl oçor. Tevfik Fikret'ten de 9ocuk şiirleri yozmoslnl ister. Go.

lotosoroy'ın eski müdürü, Robert Kolei'in yeni hocos: Tevfik Fikret, orko_

doşının bu lsteğlnl yerine getlrir ve «6di üslup»lo Şermin'i yozor. Sotı Bey,
Fikret'ln çocuk şiirlerine yönelmesini şöy|e değerlendİrecektir: «Hiçbir şoi.
rimiz çocuklorlo gengleri, Fikret kodor düşünmedi, hiç br şoirimiz gençlerle

çocuklonn ruhıonno hitop etmenin yollorını Fikret kodor oroylp bulmodı.»
Gerçi Tevfik Fikret'in Şermin'i yozdığı günlerde İbrohim Alöoddin Gövso,
Mehmet Emin Yurdokul do çocuk şiirleri yozdılor. Yolnız Fikret kodor ço-
cuklorı tonımodıklorındon ne seviIdiler, ne de yororlı oldulor. Bu orodo
Tonzimot dönemi şoirlerinden Şinosi. Lo Fontoine'den çeviriler yoptı. Ken,
disi de Fobl'lor yozdı. Amo bunlorı çocuklorı gözeterek yozmodığı gibi
okuyuculorı çocuklor değil, büyükler oldu. Böy|ece Tevfik Fikret'in Şermin
odlı kitobı gocuk edebiyotımız'ın ilk yopıtı olmoktodır. Bu dönemde Ser-
min'in yonı sıro İbrohim Aldoddin Gövso'nın «Çocuk Şiirleri», Ali Ulvi El.
öve'nin «Çocuklorımızo Neşideler»i, Nomık Kemol'in oğlu Ali Ekrem Bolo-
yır'ın «Çocuk Şiirleri» ve M. Fuot Köprülü'nün «Mektep Şiirleri» yoyınlo-
n]r. Ancok bunlor tonrısol ve torihsel konulorı ele olorok, yororlı olmoz-
lor. Bu orodo 1910 yı|ındo kurulon Tedrisot-ı İptidoiye ile Terbiye odlı der-
giler çocuk şiirleri yoyınlorlor. Sürekli şiir yoyınloyonlor içersinde şu odlor
yer olmoktodır; İbrohim Aldoddin, Ali U|vi, Sobri Cemil, Sirocettin Bey,
İsmoil Hikmet, Foruk Nofiz, Celdlettin, Tevfik, Mehmet Foruk... Amo bun-
lordon çok ozı çocuklorın sevdiği şoirler olobilmişlerdir.

Çocuk, bedensel olorok yetişkinlerden oyrıldığı gibi düşünseı plondo
do boşkolık gösterir. Sonot eğilimlerinde de bir özgüllük toşır. Bugün bir
«çocıık erjebiyotı»ndon söz edilebiliyorso, bu özelliğe boğ|onmolıdir. Bu-
rodo. çocuk kitgplon üstüne bir koç söz söylemek gerekirse, bunlor, okui
öncesi çocukıorını okulo hozırloyon, okul çocuklorınınso oktılo uyıJmunu
soğloyon, flüşünseI gelişimini, dil beğenisini gelişt!ren ,1oyınlor olmolıdır
denebilir. l ürkiye edebiyotındo bunu doho XX. yüzyılırı boşındo Tevfik Fik-
ret boşormıştır. Dünyo. çocuklorının kolbini kozonon Lo Fontoine, Andersen,
Cervontes, Jule Verne vb.. gib yozorlor, yopıtlorını çocuklorın okumosı için
yozm<ımışiorcjır. Amo onlorın duygu, düşünce, özlem ve tutkulorıııı dile
gı-.tiı,diklerirıden en çok çocuklorın okuduğu yozorlor holine gcimışlerdir.

Fikret, yoşom deneylerinin seçkin örneklerini, eğitim onloyışının be-
lirli ilkelerini bilinçli olorok Şermin'deki şiirlerle çocukloro §unor. Didok-
tik niteliği oğır boson bu yoptto Şermin odlı bir kız vordır. Bu kız çocu-
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ğuno evde öğretilmesi gereken nelerse, -bir'eğitimci 
gözüyle_ bunlor

verilir. Çocük psikolo|lsini bllen Flkret, Şermln'de de boşorı soğlor.
Şermin'deki şiirler Şermin'in günlük ve bir yıllık yoşontısının özetl gi-

bidir. Şermin burodo bobosı, onnesi, büyükbobosı, oğobeyi, oblosı ve or-
kodoşlorıylo korşı korşıyodır. Onlordon bir şeyler öğrenir. Doğoyo çıkor,
doğoylo, hoyvonlorlo yoşor. İş solonundo o]etleri tonır. Bir çok yeni şey
öğrenir. Şiirler 8'li hece ölçüsüyle, kimi yerlerde de 4'lüyle yozılmışlor-
dır.

Tek tek üzerinde durmoyı gerekli görmediğimiz bu 30 şiirlik Şermin,
her biri oyrı konunun işlendiği güzel bir çocuk kiİobıdır. Ayrıco bir çok
şiir de resimlenmiştir. Öz, biçim; dil ve onlotım bokımındon çocuklorın on-
loyocoğı bir düzeydedir. Bugünün çocuğunu yonno hozırloyon bir güce
sohiptir. Bu yönüyle de Şermin, Tevfik Fikret'in ve çocuk edebiyotımızın
önemli yopıtlorı orosındo yer olır.

(1) A.Kodir/Bugünün diliyle Tevtik Fikret, 1970, s. 70
(2) Kenon Akyüz/Botı Tesirinde Türk Şiiri Antoloiisi,1958, s,201
{3) Sobiho Sertel/İlericitik ve Devrimcilik Kavgosında Tevfik Fikret, Hür

Ya. 1969, s. 782.
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bır soıuşıuım[

1 - Bugünün Türkçesiyle söylemek iün neden özellikle Tevtlk Fik-
ret'i seçtiniz? Bugünkü Türkeçeye çevirmek istediğiniz boşkoco şoirler
vor mı?

2 - Fikret'i Türkçeye oktorırken korşıloştığınız boşlıco güçlükler ne-
ler oldu?

3 - Osmanlı Dönemi edebiyat yopıtlorının özellikle şqirlerin bugün-
kü Türkçeye çevrilmelerinde ne gibi ölçütler gözetilmelidir? İlk elde hongi
yopıtlorın çevrilmelerini gerekli buluyorsunuz?

4 - Osmonlı edebiyatı yapıtlorıylo bugünkü okuyucu orasındo boğ-
lonti kurulmosının gerekliliği ve yororlorı nelerdir? Sizce bu boğlontının
gerçekleşmesi için neler yopılmolıdır?

A. KADİR

1 - N6zım'o gelene kodor, hoyoto en yokın şoirimiz Tevfik Fikret'tir
bence. Zorbolığo boş koldırmıştır o, insonoğ|unun her türlü boskıdon uzok
özgür, inson gibi yoşomosı için sovoşmıştır, holkın gücüne inonmışt|r, 6q-
voşlorın ve yoksulluklorın, zulümlerin ve hoksızlıklorın korşısındo dinel-
miştlr. Büyük bir şoirdir ve gelecek günlere dönük bir büyük öncüdür. Onun
şi|rlerindeki öz yepyenidir, günümüz insonıno seslenir o ve de geleceğin
insonıno seslenir. Amo gelin görün ki, dili çok eskidir, bizim gibi oltmışıno
yokloşmış olonlorın bile zor onloyocoğı, sözlüksüz okuyomoyocoğı kodoı
oğdolıdır. Oyso, Fikret gibi blr şoirin onloşılmosı, yolnız onloşılmosı değil,

şiirlerinden tod olınmosı, sevilmesi ve tekror tekror okunmosı gerekirdi.
Ondo her vokit yeni kolmış olon bir özü yeni bir dil ve yeni blr biçimde
vermek gerekirdl. İşte bu düşünceler beni götürdü Fikret'in şiirlerini yeni-
leştirmeye. «Bugünün Diliyle Mevlönd» ve «Bugünün Dillyle Hoyyom» do bu
yenileştirme işini oldukço becermiş soyılırdım, oynı işi Fikret'in şiirlerinde
de yopomoz mıydım? Buno koror vermek benim içln zor oldu omo, sonundo
kororımı verdim ve lşe girlştim. Boşko bir şoiri yen|leştirme işinl şimdiiik
düşünemiyorum. Çünkü yeni çolışmolorım iflöhımı kesiyor.

2 - Böyle bir işe girişmekle oslındo güçlükler kendiliğinden boşlo-
mış oluyor. Amo benim için en çok, Tevfik Fikret'in şiirlerini yenileştirme-
ye koror vermek güç oldu. Elli yıl önce ölmüş bir şoirdi Fikret. Şiirlerinin
çoğu biz yoştokilerln belleklerinde yoşıyordu. Yeni bir şoirdi henüz. Yeni
bir şoiri yenileştirmek nosıl olurdu? Arodon on yıl geçti bu yenileştiı,me
işini bitire|i, onımsodığımo göre, yenileştirmeler süresince korşıloştığım en
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önemli güçlük, ölü sözcükler yerine yoşoyon, diri sözcükleri bulmok, hem
«Fikret bugün yoşosoydı bunu nosıl söylerdi» düşüncesinden yolo çımok.
hem de şiirlerde Fikret'in sesini elden geldiğince koruyobilmek.

3, 4 - Ben şu konıdoyım ki, Osmonlı dönemi edebiyot yopıtlorındon,
şiirlnden bugünkü kuşoklor hiç bir şey onlomıyor. Hiç bir şey onlomoyınco
do o şiiri hiç önemsemiyor. okullordo okutulonloro göre söylüyorum bunu.
Okullordo çocuklorın önüne sürülen örnekler bir fel6ket. Çocuklor önem_
somesinler de ne yopsınlor. Bunun önüne geçmek de çok zor. Bir Fuzuli'yi,
bir Nedlm'i, bir Şeyh Golib'i çocuğo nosıl ısındırocoksınız? Bu şoirleri sev-
dirmenin yolu nedir? Onlorı sevdirmek için tek yol, bence, ilk oğızdo, bozı
belli boşlı porçolorın yenileştirilmesi olobilir. Amo bu tek çıkor yol mudur,
pek bilemem. Her şoiri yenileştirmeyle sevdirebilir miyiz? Sonro, kimler yo-
pocok bu işi? Kim girer bu oğır yükün oltıno? Hodi glrdi diyelim, nosıl kol.
kılır oltındon bu yükün? Yirmi yıl önce, bizim Mevldno yenileştirmelerinin
orkosındon hemen birisi fırlodı (bizimkisi tutmuştu yo!), «Bugünün Diliyle
Fuzuli» diye bir kitop çıkordı. Hotırlıyor musunuz o kitobı? Nerden hotırlo-
yocoksınız! Sonıyorum bir ben koldım o kitobı hotırloyon.'Amo gene de bu
işe el otılmolı. Bence ilk elde, Fuzuli'nin gozelerinden seçmelerle boşlomolı,
onlor yenileştirilmeli, sonro Nesimi'den seçmeler, Ruhi'nin Terkibi Bend'i.
Şeyh Golib'in «Hüsnü Aşk» ındon porçolor, Fuzuli'nin «Leylö ve Mecnun»
undon porçolorın yenileştirilmesi düşünülebilir. Ayrıco, belli boşlı divon
şoirlerinin en lçten, en lirik gozellerinden bir ontoloii yopılıp bunlor yenileş-
tirllebilir. Fuzuli'ler, Şeyh Golip'ler, Nesimi'|er büyük şoirlerdir, büyük us-
tolordır, yoşodıklorı dönemde hem dil ve biçim ve hem de içerik bokımındon
yenilikler getirmiş şoirlerdir. Onlor bizim şoirlerimizdir, neden onloşılmosın-
lor, okunmosınlor, sevilmesinler? OnIorı bir ölüler dünyosındo bırokmo-
molı, conlı, diri birer, vorlık olorok yoşoyonlor dünyosıno getirmeli onlorı.
İçerik bokınıındon bugünün okuyucusuno fozlo bir şey vermeyeceği düşü-
nülse bile (ki bu konu do tortışmo götürür), deyiş güzelliği, üstün işçilik
bokımındon yeni kuşoklorlo bir boğlontısı olmolı onlorın. O şoirler, söyle-
mek istediklerini çok güzel söylemişler, Bugünün şiir diliyle onlorı oku-
yonlor onlorın todıno vormolılor, o şoirlerin hovosıno girmeliler. Sonro is-
terlerse osıllorı üzerine eğilsinler. Beş şoir poçolorı sıvoso, beş on yıldo
neler olmoz. Cıvıl cıvıl bir şiir dünyosı serilir önümüze, todıno doyum olmoz.
Amo bu işe girişecek şoir: «Ben boşko bir şoir için kendimi bir yıl bile
fedo etmem» dedi mi, yo do, dizeyi olduğu gibi bırokıp bir iki sözcüğü
koloycocık değiştirivermekle işi boşordığını sondı mi, bu iş yotor. Çünkü
bu iş, şiir yozmokton çok zor, Bu iş, hokkıylo yopılırso, hem bugünün ve
yorının okuyucusu, hem bugünün ve yorının şoiri önünde geniş ufuklor
oçocok bir iş.
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TEvFlK F|KRET,IN özeı rıRvıTJ üzERlNE
HAYATTA KALAN TEK ARKADAŞ|

sollh keıımeı nigfir'tn bir lıonuşmı

Kanuşon, Hikmet ALTINKAYNAK

- Soyın Nigdr, Fikret şiirlerini ne zomon, nerede ve nosıl yozordı?

- Kendi Holük'un, Rubob-ı Şikeste'nin «Kori']erime» monzumesinde
dediği gibi iIhom odını verdiği, coşkunluğu duyduğu zomon yozordı. Lirik,
coşkun ruhlu şoirlerin sıfotı budur. Şiirlerini yozdığı zomon sorsıldığını
itirof eder :

«Mısrın o şehriyorıno benzer ki tiynetin
Öldürmedikçe vosfını etmezdi royegon,»

- Ya ressorn Tevfik Fikret?

_ Evet, Fikret, şiir dışındo resimle uğroşırdı. Çok güzel resim yo-
pordı, Seçtiği mevzulor, hoyotıno yokın olon mevzulordı : Tobiot ilhom-
lorı, evinin, çocuğunun resimleri. Doğo güzellikleri. Bozen gurbette ölen
bobosının resmi, korısının resmi. Bobosının resmine şunlorı yozmıştı: «Me-
lek bobocığım, benim gözümde bugün hocizi şehodetsin, şehidi sıtkı ho-
miyyet. şehidi gurbetsin.»

- Özel hoyatındo betirgin özellikleri neydi?

-Az, fokot ilgilendiği konulordo (meselo ilmi, edebi) çok konuşurdu
Düşündüklerini uzun onlotmokton hoz duyordı. Konuştuğu kişileri severdi.

- Kimlerdi dostlorı, sevdikleri? Günlük hayotındo...

- Gün|üğü bırokolım do esosen dost|oro bokolım. Somimiyetlerini,
yoni holis insonlıklorını soydığı k|şiler dostlorıydı. Kolem orkodoşlorının
çoğu dostlorıydı. En yokın dostu Rızo Tevfik'ti.

- Fikret'in Rızo Tevfik'e verdiği bir «vasiyetnome»den söz ediliyor,
Bozı yerlerde de geoiyor bu. Doğru mu?

- Sonmıyorum. Bence osıl vosiyetnomesi Torih-i Kodime Zey|'dedir.

- Peki Soyın Nig6r, Fikret'in dostlorı olduğu gibi düşmonlorı da vor
mıydı?

- Şohsi düşmonı olduğunu sonmıyorum. Kendisi mecbur kolmodık-
ço kimseyi üzecek söz söylemezdi. Amo içi dışı boşko olonlor, onun bozı
uyorıcı şiirlerinden olınorok, oleyhinde hokoret derecesinde düşmon olmuş_
lordır. Oysoki Fikret, ponteist bir insondı. Böyle insonlorı severdi.

_ Fikret'in genderi çok sevdiğini biliyoruz. Onloro ümit boğlıyor.
Gençlerle ilişkisini nosıl yürütürdü?
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- Kendisine yürekten boğlonon gençlerden birisi de bendim. Sode-
ce dersteki könuşmolorıylo kolmıyordum. Evine de gidiyordum. Özü sözü
bir, menfoot endişesine kopılmomış insonlorı gençlerden gördüğü i9in,
şiirlerinl de gençlere yozmış, onloro inonmıştır.

- Ev hoyotı nosıldı? Eşi Nazıma hanımın dışındo ilgi kurduğu -ön-ce yo da sonra -, bir kodın olmuş mudur?

- Ev hoyotı goyet düzenliydi. Rubob'do"çok ilgi duyduğu bir kodın-
don bohseder. Ammo bir nevi hoksız, merok olorok onlotır. Zoof şeklin-
de. Mürebbisi imiş; gönül koymuş. Amo doho 'sonro bu inuomelesinden
kendisini suçlu soymış. Cenop Şohobettin'ln bir eserinde onlflttığı gibi,
Fikret, ofif, ruhen nomuslu, sevgiyi oncok oile boğı içersinde hoklı gören,
korısı dışındo hiç ilişki kurmoyon bir insondı.

. - Fikret çok okur muydu? Yerli-yabancı, sosyolist yozorlordon kim-
leri okurdu? kimleri severdi?

- Fronsızco doloyısıylo kendini ilgilendiren, bilhosso sembolistleri,
p'ornosiyenleri okurdu. Yohyo Kemol'i, Türk dilinin zevkinl oksettiren şoir
olorok görmüştür. Sonot dergileri izlemiştir. Zomonın büyük şohsiyetlerin-
den Tolstoy'un «Holkçılık» cereyonını temsil etmesini çok beğenmişti ki
kendisi de muiik gömlekleri giymişti. Tolstoy'u çiftliğinin toprok|orını hol-
ko doğıttığı için çok tokdlr etmişti. Tüm inson|onn kordeşliğinI sovunu-
yordu.

- Fikret'in gerçekleştirmek isteyip, yarım kolon bir ideoli vor mıydı?

- Yeni Mektep. Golotosoroy'do boşlodığı işi kendisi bir Yeni Mek-
tep kurorok, özel, onlodığı gibi bir Türk gençliği yetiştirmek istiyordu.
ldeoli inson yetiştirmekti. Bu konudo Sotı Bey de yordımcıydı. Fikret için
insonlık, milletin de üstünde bir mefhum: Evlödı beşer birbirinin kordeşi,
diyordu.

- Bugün yoşosoydı sosyolist olur muydu?

- Belki sosyoIistten de ilerde olurdu. Sosyolistin inonçlorındon do
biri yeni bir insonlık, toplum kurmok.

_ Fikret'in sizdeki izlenimi ve beğendiğiniz yönünü onlotır_ mısınız?

- İnsonlığı ve büyük sonotk6rlığı.

- Özel hoyotıylo ilgili olorok, değinmek istediğiniz bir nokto vorso,
lütfen onlotınız.

- Bu, konuştuğumuzun, dışındo bon,im sezdiğim ve Fikret'in derin
üzüntüsü ve ocısının kökü soydığı olle soodetlne erişememiş ,olmosıdır.
Nözime honım, tohmln ettiği, sevdiği şekllde onu mutlu edememiş, Tev-
flk Fikret hoyot orkodoşını bulomomış, Nazime honım onu onlıyomomıştır.
(Ortoköy, 2o.6.1975)
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SALiH KERAMET NİGAR

1886 yılındo İstonbul'o doğmuştur, Annesi, 19. yüzyıl şoirlerinden
Nigdr Honım'dır. Bobosı Hocı Solih Efendi'nin oğlu Mehmet İhson'dır.

Satih Kerqmet Nigar, Golotosoroy'ı, Ziroot Mektebini bitirmiştir. Kifi1-
yo hocosı yordımcılığı yopmıştır. Şehzode Abdütmecit'in oğtu Ömer Fo-
ruk'un özel hocolığı görevini yürütmüştür. Robert Kolei'de, bugünü.n Si-
yosol Bilgiler Fokütlesi'nde, Golotosaroy'do öğretmenlik yopmıştır. Viyo-
no Siyosi Ateşeliği'nde çotışmıştır.

Fikret'i, Golotosaroy'do, ders nozırlığı yoparken tonımıştır. Onun to-
rofındon do sevilmiş, ilgi görmüş, dostluğunu kozonmıştır. Fikret üzerine
iki kitobı vordır. Bugün, Fikret'in hoyotto kolan tek dostu, arkadoşıdır.

ESERIERİ:
(1) Tevfik Fikret'in Hoyotı Ve Eserleri (Aropço boskılı, 1926)
(2) İnkıI6p Şairi Tevfik Fikret (1943l
(3) Hoyotımın Hikdyesi (Şoir Niga/ın anılorı) (1959)
(4] Holife Abdülmecit (1964)

(Derleyen : H. Altınkoynok)

Fikret, Eşi Nizime llınrın'la
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iilııeı ionusundı biı oıurum
f,,atrlanlar:

Şükran Kurılakul (Ş.K), Ataol Behramoğlu (A.B.), f,onır Ertop (K"B.), f,e_
mal Özş (tr"ö.), Taner Kutlay (T.K")

A..B. Burada bulunan arkadaşlar, biliyoruz ki Fikret üzerine pek çok ko-
nu yazılı olarak elimizdedir, bir çok açılardan: Şiire getirdikleri, felsefesi, si-
yasal konumu. Bu konuşmamızda, tekrarlara düşmemek için, aydınlanmarıuş
sorunları deşmemiz gerekecek. Kısaca bir giriş yapmak istiyorum şimdi bu
konuda. Bu aydınlanmamış sorunlar nelerdir? Bu yazrlan okumuş olduktan
sonra düşünüyorum. ilk olarak gerçekçilik sorunu, önce bunu tartışmamız
gerekiyor.

Şöyle bir özet yaparsak: Tanzimatçılar skolastik anlayışa karşı çıkı_
yorlar, divan şiirinin skolastik anlayışına. Ama onlar da kendi aralarında
(klasisizm terimiyle açıklanabilecek sanıyorum) bir kuralcılık içindedir. On-
Iarr izleyen ikinci kuşak Tanzimatçılar içinde, Hamit daha çok romantik ve
gizemci romantik denilebilecek bir yapıda. Mistik yapısı olan bir adam. Ser_
vet-i Fünün'cular da genellikle romantiklerdir diye düşÜnüyorum. Çünkü
dünyayı algılayışlarr romantik. Sadece içlerinde Fikret, kanrmca değişik
bir yapı gösteriyor. Ve ben bunu devrimci romantizm tanımıyla düşünü_
yorum. Batı edebiyatıyla da bir paralellik kurarsak, romantikler içinde iki
eğilim var. Biri gizemci romantik, öteki dewimci... Fikret daha çok devrim-
ci romantik ve burada yer yer gerçekçiliğe yaklaşıyor. Eakat Fikret'i ger_

çekçi diye adlandırabilirmiyiz? Gerçekçilik de bir tartrşma konusu. Eleşti_
rel gerçekçilik; gerçekliğı neşıel olarak anlatmak, bir yaruyla natüralizme
kayan bir şey, öteki yaruyla eleştirel gerçekçilik dbdiğimiz şey. Fikret ne
ölçüde gerçekçidir? Fikret öncesinde ne ölçüde gerçkçilik, akrmları söz-
konusu olmuştur; edebiyatımızda? Eikret sonrasrnda ne olmuştur gerçek-
çi yöntemin kaderi? Bunu ilk soru olarak tartışabiliriz diyorum. ikinci bir
sorun olarak şu beliriyor; ben kendi yazımda da bunun sözünü edeceğim,
Fikret, sorunsalı ve biçimsel ustalıklarıyla, kanımca dünya çaprnda ilk Türk
şairidir. Taklitçi olmayan ve kendi içinde özgiin, evrensel bir çarpıcılığa
ulasmış olan bir sair. Bu açıdan Şükran Kurdakul'un yazısındaki Yiıminci
YfuyrI Şairt Tevfik Fikret tanımına katılıyorum ve önemsiyorum bu ta-
nımı. Fakat dili bir dezavantaj oluyor bugiinün kuşaklarrnca benimsenme-
si için, ikinci sorun da bence Fikret neden bu dili benimsemiştir, neden bu
dili 6şgıTıgmıştır? Sanıyorum Kurdakul'un yazısında var, Ataç'tan alınan bir
söz, Fikret'in yeni dili kavramada yeterince erdemi olmadığ gibi, Bu ye_
terli midir, Fikret ne ölçüde suçlanabilir, bu eski dil benimsediği için. Ay-
rıca bu diline rağmen, kendi döneminde etkisi ne olmuştur Fikret'in, bunu
ortaya koymak gerekir. Somut olarak kimlere etkimiştir Fikret, ve kendin_
den sonra gelen kuşaklarda etkisi ne olmuştur? Bunu ortaya koyalım, tartı_
şalım. Bir de yine ona bağlı bir sorun olarak, Fitıet'i ve o dönem yazarla-
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ı:ııı, bugiinün diline aktarmanrn koşullan neler olıııalıdır, nelere lizen güş-

terilrnelidir bu § yapılırken? Son olarak da biderin, bugiinün liuşaklarının
öğtenecekleri neler olabilir-Fi}tet'ten, ğerek şair olarak biçinısel ustelık,
ları, gerek içeriği açısından. Bence tiiyle bir çerçeve lçinde tartşabiliriz.

Bu gerçekçilik sonınu, bence şu da var, yani Tiirkiye Edebiyat tarihi
biiyle bir sistematikle yazılmış mı, yani bugilııe kadar yazılan edebiyat ta.
ritıleri... Avnıpa edebiyat tarihleri, biliyonız bĞlli akımlar var, örneğin
klasisizrıı dönemi, bunu romantizm dönemi izüyor, daha sonra gerçekçilik
ırtaya çılıyor, sonra sembolizm, dalıa sonra da yirminci yilzyrr akımlerı..
Iriiıkiye edebiyat tarihine tiiyle biı baluş açısı var mı? Bana öyle geliyor ki
daha çok Tarihsel dönem adlarıyla niteleniyor. Örneğin Tanzimat, Servet_i
Eiinün, Fecr-i Ati... Oysa romantik ya da klasist gibi tanımlar, bel-
li bir toplumsal durumu da anlatıyor, yani yazarın topluma kaşı tavrıru
ğe o toplumun da belli bir yönünü anlatıyon nesnel dunımunu. Klasist ede-
biyat daha çok, diyelim ki Batı'da merkezi feodalite, krdlaşma olguzuyla
ilintili. Romantizm şöyle açıklaruyor, burjuva dewimlerinden düş kırıklığına
uğray§ sonucuyla... Bu açıdan Tiirkiye edebiyatı değerlendirilmiş mi, ben_'
ce eksik bu açı. Bu planda Fikret'in yeri nedir? Ne ölçüde romantik, ne öl-
çüde eleştirel gerçekçi? Belki bizim edebiyatımızda Batıdaki gibi tam be-
lirlenmiş kategoriler yok. içiçe girmişlik var.

Ş.E Bizim edebiyatrmuda gerçekçiliğin gelişmesi, yakın tarihlere da-
yandığı için, bu dediğin şey olamıyor. Onun için akımlar, okullar sözkonu_
su değil mi?

K.E. Bir de şöyle durum var. Aynr dönemde, meseli hem romantik etki_
l.eri kabul etmiş sanatçılar görülüyor, hem gerçekçilik özelliklerini kabul et-
miş sanatçrlar görülüyor. Demin belirlemeni yaparken, Tanzimat dönemin.
den konuyu ele almıştui. Tanzimat döneminde diyelim ki, Ahmet Mithat
gerçekçiliğin temsilcisidir ve gerçekçi çığırda eserler vermiştir. Fakat hemen
onun yarubaşında HAmit gibi, Recaizade Ekrem Bey gibi sanatçılar da birey-
sel planda kalmışlar ve metafizik konu].arı ele almışlar ve bu şekilde eserler
veıınişlerdir.

A.B. Romantik diyebiliriz değil mi bunlara?
K.E. Evet, akım bakımından yani. Sonı:a meselA Namık Kemal'in eserle-

rinde romantik niteükler bulunduğu gibi gerçeklerle ilgili olan şeyler de var.
Tabiat karşısındaki tavrı bakımından, me§elA gerçekçi. Divan şiirinin tabi_
atı dile getirişi, anlatışına kaşılık Namık Kemal'inki daha gerçeğe yakın.
Gözle görülebilen, içinde yaşanabilen tabiata yakın çizgiler taşıması, nesnel
olması bakımrndan. Bizim edebiyatımızdaki akımlar, gerçekçilik, romantizm
gibi akımlar, Batıda olduğu gibi herhalde belli toplumsal koşulların ürünü
değil de, yazarların daha çok etkilendikleri yabancı yazarlardan alınan öge-
ler olarak gelmiş bulunuyor. Meselö Abdülhak Himit hangi Frans|z yazap
ları okumuştur: Klasikleri okudu, Corneille'i, Racine'i ya da Shakespeare'in
etkisinde kaldığından, onlardan yararlanıp onlar ,gibi eser veriyor, ya da
metafizik konularda Makber'de, Ölü'de olduğu gibi onun dışna taşan eser_
ler de veriyor.

A.B. Bu noktada bir şey söylemek istiyorum. Bence tam yeterli bir
açıklama değil. Çünkü Abdiilhak Himit'in belli bir yazarı seçmesi de belli
bir eğilimi gösteriyor. Batı'da bir çok yazar var neden Corneille'i seçiyor?
Bu tıpkı şıınun gibi, Namık Kemal neden örneğin Rousseau'yu seçiyor. da
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Merks|ı seçmiyor. Bu da var.. -O bencg Osüıanlı imparatqrluğunun o dönenıi
ile iüşkili yine de.
- E.E. Kaynaşmdı blr dönem olduğınu kıbul edebiliriz. igtçe oluyor.

A}umlar-karşısındaki tıvırlar da içiçe.

§.K, Ş'imdi ben burada bazı şeyler eklemek istiyonım. Söz Türk edebiyat
tarihine'eğilirkon,, niye Batıda olduğu gibi gerçekçilik, romantizm, naturalizm
gibi bağlanmaların açısından edebiyat tarihi yapılmadı? Ben dedim ki, öylc
§anıyorı.ım, yakın senelerde bu gelişmeler tam oturmuştur. Konu gitgide dal_
lanmaya başlıyor aslında. Yani, toplumsal şartlar mı toplumcu ğerçekçi ede-
biyat adamınr yaratır, yoksa Konur'un dediği gibi, Batı'daki yazarlara duy-
dukları eğilim yoluyla mr şartlanmışlardır? Bence bu konuyu tartışmaya-
lım. Giizin Dino hanımın kitabından aklımda kaldığınca aktarmaya çalışı_
yorum. Yani Batılıların reelizm sosyal dedikleri akımla naturalizm arasında
bir merak .Yani Konur'un haklı olarak gösterdiği örnekler bu akrmların
meraliçı. yani edebiyatın iç sorunlarının üstesinden gelmiş bir şey değil, on-
lann yapmaya çalıştıkları. Ama, Divan edebiyatına bir tepki, akılcı bir ede-
biyat oluşu bakımından yeni Türk edebiyatının yaratıcısı oluyorlar. Bu yar_
gı haklı. ı

K.E. O zaman konuya gelmek için Servet_i Fünün edebiyatında gerçek-
çilik, bu akımın gerçekçilik karşısında tawı neydi onu tartışalım.

Ş.K. Konumuz şuydu değil mi; Niye bizde edebiyat tarihi tıiiyle alınamı-
yor? Benim gözlemim o, toplumcu gerçekçi edebiyat, yahut gerçekçi edebiya_
tın oluşmasr aşağı yukarr Cumhuıiyet döneminden sonra. Bildiğimiz koşul-
larıyle kendini ortaya koyması Cumhuriyet döneminden sonra olmuştur,
Yoksa küçiilt parmak kalınlığında bir edebiyat tarihi yapmak zorunda kalı-
nır. O bakımdan Konur'un söylediği, Servet-i Fünün akımı vardır, içinde
Fikret gibi realizme gelen bir şair bulunur.

K"E. Serveti Fünün'un gerçekçiliği üzerinde durursak, Servet-i Fünün
tek başına Qir gerçekçi edebiyat akımı değildir. içinde Halit Ziya gibi ger-

çekleri yansıtan bir yazar bulunurken, Cenap gibi gerçklerden uzaklaşan,
küçük giindelik duyarlıkları dile getiren bir ozan da yer almaktaydr. Dolayı-
sıyla akım tarihsel bir akımdı, bir dönemin adıydı. Bunun için gerçekçilik_
le ilgili olarak bazı kıpırdanışlar ve yönsemeler vardır.

A.B. Fakat kanımca Halit Ziya da romantik bir tarzda yansıtıyor ger-
çeği. Bir yerde bütün yazarlar gerçeklikten yola çrkıyorlar. Fakat gerçelİ_
liği yansıtış tarzı önemli

K.E. Tabii, gerçekçiliğin oluşimasr, Şükran Kurdakul'un dediği gibi ya-
kın bir döneme ait olan bir aşamasıdır edebiyatımızın Onun için Servet-i
Fünün'un, hattA Fikret'in gerçekçi diye değerlendirilişi yerinde olmaz. Yal-
nız gerçeği nasıl almışlar, nasıl yansıtmışlar, bir de hangi dönemlerinde bu_
na yaklaşmışlar onun üzerinde durmak gerekir.

Ş.K. izin verirseniz şöyle bir tamamlama yapayım. Cumhuriyet döne-
minde toplumcu gerçekçi akım gelişiyor, oluşuyor, sanatçılarını ortaya koyu-
yor diyordum ya, akım olarak gelişmesi biraz daha geç. Kisilerin çoğalma-
sı meselesi daha doğrusu. Mesel1 Sabahattin Ali'yi Necip Fazıl'ın çıkardrğı
Ağaç dergisinde görüyoruz hikAyeleriyle. Şimdi kafamdan o hikAyelerin
ismini söyleyemiyeceğim. Demek ki toplumcu gerçekçi akımın öncülerinden
biri olan bir hikAyeci o zaman mistik akıma bağlı olduğu bilinen bir şairin
çıkardığı bir dergide onun yakındaşlarıyla birlikte hik6ye yayınlamakta biı
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sakınca görmüyor. O bakımdan tekrar. edeceğim, edebiyıt tarihi giiç, ancak
1940'tan sonra bir şeyler beliriyor.

A.B. Ben bir toparlama yapmalr istiyorum. Şuna inanıyoıum ki, sanat
olayları toplumsal olayların bir yansıması. Burada saıııyorum hepimiz bu
kanıdayız. Belli toplumşal dönemlerde belli türden yapıtlar ortaya çıluyor,
bu bir raslantı değil. Biraz da toparlamak bakımından benim sorum şu: Bil-
diğim kadarıyla Batı edebiyatı tarihleri yazılır§en bu göz önünde tutulu-
yor. Yani bunu, toplumcu yazarları da toplumoı olmayanları da böyle alı-
5ıorlar. Okul adından çok belli türdeşlikleri kullanarak. Türkiye edebiyatın-
da bunun olınayışının bir nedeni gerçekten söylediğiniz nedenler. Osmanlı
imparatorluğunun gelişmesine paralel olarak değil mi, yani Batı'nın iki yiiz
senede yaptığı aşamayı son yirmi seneye sıkıştrrması. Yani Tanzimat, arka-
sından, Meşrutiyet. Bir çeşit bunlar burjuvalaşma, yani feodal yapıdan bur-
juvalığa geçiş. Şimdi böyle bir dönemde, böyle yirmi otuz senede, bir çok
yazar Türkiye'de bir çok konuya birden üşüşüyor. Birdenbire diyelim ki ger-

çekçilik, yani Parnas okulu diyorlar. Goncourt kardeslerden etkilenmisler Ser-
vet_i Fününcular. Öteyandan romantikler, diğer yandan romantizm öncesi
yazarlar, klasistler hepsi birbirine giriyor. Birden etkiliyor bunları. Eakat yi-
ne de, kanımca edebiyat tarihlerinin tıiiyle yazılamayışı Türkiyç'de, daha çok
toplumcu bir kavrayıştan uzek oluşla bağlantılıdır. Daha çok kişi adlarıyla,
alınıyor. Örneğin HAmit dönemi, filan dönemi, Recaizade dönemi gibi. Hal.
buki akımlarla daha yakın olunpbilir, toplumsallıkla daha yakın bağlantı ku_
rulabilirdi. Şimdi bu açıdan isterseniz Servet-i Fiinün'a ve Servet-i Fünün'da
Fikret'in yerine gelelim. Gerçekçiliğe en yakın şair gibi geliyor bana. Servet-i
Fünün'culardan farkı o. Yani bir çeşit halka gibi düşünebİir miyiz Fikret'i.
Romantik olarak başlayan bir şair, gerçekçi bir yöneliş içinde. Ve bu ger-

çekçiliği nesnel gerçekçilikten eleştirel gerçekçiliğe doğru bir çizgi de gös-
teriyor. Şimdi bu planğa konuşalım.

Ş.K. Ataol arkadaş, Tevfik Fikret'i gerçekçi diye adlandırabilir miyiz;
devrimci romantik gibi geliyor bana diyor, Fikret ne ölçüde gerçekçidir, Fik_
ret sonrasında gerçekçilik nasıldır...

A.B. Bir şey söyliyeyim. Zaten devrimci romantizmle gerçekçillk içiçe
oluyor.

Ş K. Ataol arkadaş, Tevfik Fikret'i gerçekçi diye adlandırabilir miyiz;
açısından o dönem Osmanlıdaki gelişmeleri de göz önüne almaya çalışarak.

Edebiyatın kendi içinde geçerli kuralları vardır. Yani dil toplum bağları
söz konusu olduğu gibi dil edebiyat bağları da var.Yani dilin toplumsaal ge_

lişmeyle ilgisi daha az, edebiyatın toplumsal gelişmeyle ilgisi daha faz],a. Onun
için edebiyat, toplumsal gelişmeyle dirsek temasrnı kaybetmeden kendi için-
de sıçramalar yapabiliyor. Bir önceki devirde diyelim ki Namık Kernal, Ea_
tr'dan öğrendiği bir takım şeyleri makaleler halinde bildirirken, uygular,.asını
yapamryor, ama kendinden sonra gelenlere bu anlamda öncülük etmiş olu_
yor. Servet-i Fiinün edebiyatını bence bu oluşumdan, yani Tanzimat edebiya_
tı gelisiminden aylı,amayız. Tanzimat edebiyatından ayıramadığrmız gibi, çüıı_
kü Tanzimat edebiyatı Birinci Meşrutiyeti [azrrlamıştır, Birinci I(esrutiyet-
le ikinci Mesrufiyet arasındaki Abdülhamit baskr döneminden de ay[amayız.
Servet-i Fiinün edebiyatını. Böyle ikili almak zorundayız. Çünkü kimı şair-

.lerin yapısı, yani kişisel yapı.sı, yetiştikleri oltam, kökenleri baliıımından ka-
çak mizaçlıdır. işte romantia dediğin şey onlarda öyle doğmuştur. Kimisinin
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aile kökenleri küçtik buıjuva dediğüniz ara tabakaya daha yakındır. Hallı
bilir, halkın içinden gelmemiştir ama halkı bür. Diyetiın ki pşazade değildir,
paşa konağnda biiyiimemiştir. Okudukları da zeten, bir önceki dönemin et-
kileri ile belirlendiğine göre, o mizacın adaınr olur. Ama o da kendi yaşamı
içinde olağan devrin koşullarına gene tAbidir. Ben yazımda da belirttim, ar_
kadaşlar da bilirler, Fikret'in ilk şiiri, sonradan di§manı olduğu Abdiilha-
rnit'e övgii şiiridir. Yani edebiyata Abdülhamit.e övgii yazmakla başlamış de-
nilebilir. O da kendi içinde bu aşamaları geçiriyor. Ama hatırlıyorum, Hüse_
yin Cahit'in Serveti Fünün edebiyatına bakşı var. Diyor ki, biz alııılcılığ ge_
tirmek istiyoruz. Bizim gözlerimiz Batı'ya döniikttir. Biz Tanzimat'ın bir aşa-
masıyız. Ama bu kendi değerlendirmeleri. Bizim değerlendirmemiz ayrı. Ko-
numuz Fikret olduğuna göre, Serveti Fünün edebiyatında Fikret'le Serveti
Fünün edebiyatından sonraki Fikret... Şimdi ben açtığım iki soruya cevap
vermeye çalışacağım. Biraz ewel, bu konuya girmeden önce, tutanakJr ko_
nuşmaya girmeden önce belirtiğim gibi, Fikret'in yaptıft yenilikler biçimsel
yeniliklerdir. Yani aruz veznindeki Müstezat dediğimiz biçimi yahut kalıbı
bütün vezinlerin kapsamına alması, böyle yapmak suretiyle de dizelere ser-
bestlik getirmesi. Bir nevi ölçüstiz şiirin önciilüğünü yapmış olması. Mrsra-
dan bütün giizelliğini yaratmaya ön oluyor bu çaba. Ama o zamanki şiirleri
Cenab'ın şiirlerinden farksrz değil. Hani Gülbinler içinde, şimdi aklıma gelen.
Bir Mevsim falan. Yani tamlamaları aynen. Ne zaman değişiyor? Toplumda-
ki değişmeyle beraber değişiyor. Fakat toplumdaki değişiklikle kalmıyor o.
Fikret'teki değişiklik, içerik değişikliği.

A.B. Ben şimdi burada bir şey sormak istiyorum. Mizaçtan sözettiniz. Ya_
zarlarrn mizacından. Aile kökenleri falan. Bunların belirleyiciliği he§eye
rağmen ikinci aşamada kendini gösteriyor. Birinci aşamada söz konusu olan
toplumsal ortam. Ama o toplumsal ortam genel bir edebiyatçılar kuşağı ya_
ratryor. Servet-i Fünün'un yaratıldığı gibi. Serveti Fününculaıa bakıldığ za_
man, az çok kökenleri birbirine benziyor. Daha öncekiler daha kesin birbir-
lerine benziyor. Diyelim ki paşazadeler. Ve paşalar. Daha sonra orta sıruf-
tan insanlar da girebiliyor. Bu da toplumsal gelişmeyle. Tesadiif değil yani.
Yani orta sınıftan insanlarrn okuma olanağı bulmalarryla ilgili bir konu. Mi-
zaç derken, burada bir şey belirtmek istiyorum. Örneğin Mehmet Kaplan ki_
tabında Tevfik Fikrett salt bu yanıyla ele alıyor. Salt mizaç. Tevfik Fikret'-
in mizacını alıyor, psikolojik yap§ını alıyor.

Ş.K. Yanlış tabii.
A.B. Mizacın mutlaka bir payı var. Fakat asıl önemli olan, Fikret Serveti

Fiinüncular içinde bir şair. Toplumsal belirleyicilik var. Bu da Serveti Fü-
nün'un ortaya çıktığı dönem. ikinci olarak toplumun gelişmesine paralel
olarak Fikret'te gelişme var. Fakat toplumun gelişmesinin özellikle Fikrelt
etkilemesinde Eikret'in mizacı sözkonusu. Neden Cenap'r değil de Fikret'i et_
kiliyor bu yeni toplumsal koşullar? Orada mizaç dediğin şeyler, yani biiyle
bir yapı içersinde önemli.

Ş.K- Cenap'ı toplumsal koşullar ters yönde etkilemiştir. Cenap toplum-
sal gelişmelerin karşrsında sonunda da Kurtuluş Savaşrnın karşısında. Fikret
kadar önemli bir şair olmadığ. için, ğelişmekte olan Tür]< toplumunda Ce,
nap Şahabettin, hayatının bütün ince noktalarına kadar inilmiyor da me-
seti Askeri okuldaki öğrenciliği sırasında nasıl bir adamdıyı bize bildirmi_
yorlar. Adam benim hatırladığıma göre Cemal paşaya bir yazı yazlyor, on-
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dan sonra ipek ticareti yapıyor Cenap Şahabettin, çok karşı olduğu ittüat-
çrlaiın nazırı Cemal paşa Suriye'deyken, bedava devletin trenleriyle ipekleri
tstanbul'a naklettiriyor. Bu da bir kişilik şeyi ama. Elbette ki birinci de-
recede toplumsal şartlar etken.

Şimdi yeni edebiyatımuda, genellikle t940 çıkışını, özellikle Konur'un
ve Kemal'in hatırlamasr lAzım. Bedri Rahmi'lerin, Abidin Dino'larrn ikinci
çıkışı demeldir. Yani Nazım Hikmet'ten sonıa ikinci çıkış demektr. Abidin
Dino'ların falan kontrolunda bir çıkış. işte Orhan Veli araya karışıyor. Hep
o organlarda var. Bahçet Necatigil'in durumu... Ayru toplumsal koşullar ge_

çerli toplumda. Behçet Necatigil 1939'da Necip Fazılln etkisinde bir şair ola-
ıak göriiılüyor şiirlerinde. Tamlamala.rında, sözcüklerinde, heceyi kullanışın-
da. 39'da yani üniversitenin son sınıfında belki o zamanlar yahut da üçüncü sı_
nrfrnda. Ancak iki üç sene sonra biçimini değiştirebiliyor. Yani mizaç, Beh-
çet Necatigil'i biz tanıdığımız için, o mizaç, o kapalılık, yoksa Behçet Neca_
tigil toplumsal gelişmeye karşr bir kişiliktir diyemeyiz. Yapısı ona izin ver-
miyor.

A.B. Zaten o konuda, mizaç konusunda anlaştık sanırrm.
Ş"IL Fikret'in devrimciliğine gelince.. Benim düşünebildiğim kadar, çağın

gelişiminCen ayrr bir devrimcilik değil. O kadar, ne dahz ileri, ne daha geri.
Yani sesine bakıyorsunuz şiirlerinin Namık Kemal celalliği var. Yani Saba_
hattin Eyüboğlu'nun sözüyle manzum nesir kokuyor.

A.B. Bilerek yaptığı bir şey bu.
Ş.K. Evet. Fikret ne devrimin bir adım ilersinde, ne bir adım gerisinde.

Devrim patlayana kadar. Devrim patladrktan sonra, deırime sahip olan kuv-
vetler, tanimlamaya çalışırsak, devrim decliğimiz şey 1908 hareketi, 1908 ha-
reketini yapan, yani öncü olan asker-sivil ara tabaka. Halk belki dirsek te-
ması kurmuştur.

A.B. Aşağı yukarı bütün burjuva demokratik devrimlerinde olduğu gibi.
Ş.K. Yani Lenin'in dediği gibi, yarrm kalmrş bir zaferdir. Fikret'in öne_

ıni, bu yarrm kalmışıhğı görüp, saptamış olması. Yarrm bırakan küçük burjuva
asker-sivil ara tabakanın burjuvalaşmasr hevesini görüp isyan etmesidir.
1907'de devrimden ne bir adım ileri ne bir adım geri olan bu şair yapısı, ka-
fası, 1911'lerde olacak, adamlar sıkıyönetim ilAn ettikleri zaman başlıyor is-
yana. Meclisi kapatıkları zaman «95'e Doğru» şiirini yazıyor, büyük protes-
tolarını çekiyor ve zaten çok kısa bir zaman Hüseyin Cahit'le çalışıp, Ka-
lem'deh ayrılıyor. Kaplan burada mizaca indirgiyor, sanki geçimsiz bir adam
olduğu için Hüseyin Cahit'le anlaşamadr ayrrldr, yok Galatasaray Lisesi mü_
dürüyken ayrıldı falan, o değil. Temelinde yapının bozukluğunu görüyor. Bu-
ııun sebebi Ce şu: Hatırladığıma göre A}ımet Şuayip kendisinin Serveti Fii.
nün'da yan yazmaya teşvik ettiği bir ada,m. Bu adamrn Maliye Nazırı Cavit'_
le ve Rıza Tevfik'le birlikte yayınladıkları bir dergi var. Zannederim Ulüm-i
iktisadiyye. O dergide açıkça liberalizm propagandası yapılıyor. Yani 1910'dan
sonra Bankalar, Özel sektörün teşvitıi politikası sonucu Fikret onlarrn hep-
sinden kopuyor. Kopuyor ama, Fikret, Mehmet Akif gibi, Namık Kemal gibi
dünya görüşünü yansıtmaya meraklı bir şair değil. Aslında ötekileri maka_
.leleriyle incelediğimiz zaman bir yere oturtabiliyoruz. O bakımdan Fikret'-
in bu davranşlaırnr şiirlerinin tarihlerinden çrkartmak imkAru doğuyor.

A.B. Bu çok önemü bir nokta. izin verirsen burada bir şeye değineyim.
Gerçekten Eikret bir yazar-di§i.iniir, bir sanatçı-düşiinür, bunu hiç unutma_
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mak gerekfu. o balurndan da,F'.ikret bir siyaset adamından çok bir felsefect
ve ahlAkçı, moralişt. Halbuki Namık Kemal düpedüz biı siyaset adamı ve şi.
irlerini Namık kemal beui bir siyasi fikri,anlatmak için yazıyor. kanımca
Mehmet Akif de biiyle bir adam. Fikret şiirlerini'belli bir ideolojiyi anlatmak
için yazmıyor. Bana _kalırsa, Fikret'in önemi, kenü, yşamınd4 bireysel ya-
şamında vardğı bazı sonuçları dile getiriyo'r ve onlar toplumsal mesajlar
oluyor.

Ş.K. Bireysel yaşamında vardığr sonuçlar, toplumsal aşamanın vardrğr so-
nuçların birikiminden sonra ortaya çıkıyor.

A.B. Tamam. Tabü, büyüklüğü de orada zaten. Bireysel yşamasr top_
lumsal yaşamarıın dışında değil. Büyüklüğü orada yazar olarak.

Ş.E Bazı kavramları ve tarihi olguları belirtmekle yetiniısek o vakit
okurun kafası karışabilir. §iiiz konusu olan Fikret ve kuşağıdır. Devrimci
davranış bakımından. Fikret gidip te Ziya Gökalp gibi, Mehmet Akif gıbi,
bir anlamda iki zrt kutupturlar, ayru partinin merkez komitesinde görev al-
mamrştır. Onlara bağlanmamıştır. Neden? Şiirlerinden çıkartmak imkAnını
buluyoruz. işte 95'e Doğru şiirini yazıyor. O şiirinde midir o mısralar? «Ka_
nun diye kanun diye kanun tepelendi» «Devletse de kanunsa da artık ye-
ter olsun». Baktığımızda, sanki bir küçiik burjuva anarşisti gibi devlet fik-
rini inkAr gibi geliyorsa da, yok, artık buramıza geldi, b,tiyle devlet olur mu
düşünüşünden doğan bir şy oluyor. O balıımdan, bence Fikret'in 1908 hare-
ke'i önündeki devrimciliğini, romantik bir devrimcilik olarak saymak ola-
nağına sahip değiliz. Sahip değiliz çünkü, Bankalar, şirketler, bilmem neler
kurulması programlaşrtırıldığı zatnan, Han-ı Yağma şiirini yazıyor. Yani orta
sınıfın, ara tabakanın büyi.ik payı alacağı bir sistem getiriliyor diye. Ama
adam tabii 1915'te ötdüğü için ondan sonraki davranışlarınr değerlendirmek
imkinına sahip değiliz. Yalnız olsa olsa, Fikret'in şiirinde, devrimci roman-
tiklik, tanımına hak kazandıracak bir şey değil yine bu. Sosyalistçe kavramlar
göremiyoruz. Yani halk özü yok. Ben raslamadım. Yani okuduğum kadar
halk terimini görmedim Fikret'te. Olabilirdi. Niye olmuyor? Okumamış. Yal-
nrz okumamış değil. Millet kawamı var. Bu bir kusur değil. Ulus olma aşa-
masında yaşayan bir şair için kusur değil. Sosyalist olsaydı halk kavramını
geçirecekti yerine. Neden, belki içimize sinmiyor? Fikret 15'te ölmüş. 10'da
Sosyalist Partisi kurulmuş. Baha Tevfik diye bir düsünür var. Yani Sabiha
.Elanrm'ın kitabıru okumuşsunuzdur. Diyalektik materyalizmln kapsamı içinde
göremeyiz Fikret'i diyor. Ama diyor, materyalisttir. Tıpkı Baha Tevfik gibi.
Baha Tevfik de Alman materyalistlerinin düzeyinde kalmış bir adam. Fik-
ret'in onlarla bir ilgisi yok.

A.B. Bu d.evrimci romantik tanrmrnı tıen şıınun için düşünüyorum. Ben
bunu aşağılayan bir şey olarak kullanmadım. Tersine, bizim edebiyatımrzda
bir aşama olarak görüyorum. Batı edebiyatlarrnda biliyoruz romantizm diye
bir akım var. Ve bunun iki yönü vai. Bir yönü gerici ve dinci bir yöneliş,
mistik, gizemci yöneliş. Öte yanda meselA Rus edebiyatında Puşlİin, ingiliz
edebiyatında Byron gib bir adam çıkıyor. Bunlar devrimci romantikler ve
nelli bşlı yanları isyancı birey, başkaldrran birey, Bu önemli bir şey. Bana
öyle geliyor ki, gerek Byron'da özellikle Puşkin'de devrimci romantizmden
nesnel gerçekçiliğe doğru bir geçiş var. Sanıyorum Alman edebiyatında Hei-
ne, sanıyorum, çok iyi bilmiyorum. Zateı romantizmle gerçekçilik arasındaki
halka devrimci ı"omantizm oluyor. Bizim edebiyatımızda ilk defa Fikret'te
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başkaldıran birey söz konusu. Namık Kemal'deki, başkaldrran bireyden ço\
toplumu araştıran bir adam, bir toplumbilimci bence. Zaten şair olarak Na-
mık Kemal klasisit, bence. Çünkü belli kurallar içinde diiırıyayı kavrıyor.
Btr toplum eleştirisi, fakat romantikten çok klasist denilen tanıma uyuyor.

Ş.K. Devrimci romantik delken, romantik.tanımına girmesi için Fikret'-
in 1908'den sonra yazdığı şiirlerdeki amaçlarının soyut olması lAzım. Halbuki
şiirlerine baktığımız zaman, diyalektik materyalizmi kavramış bir kafa de-

ğil ama, toplumdaki çelişkileri kavramrş bir kafanın şiirleridir bunlar. Halk
demiyor ama, onda ri.işeym halinde srnıfsalı görebiliyoruz. Bir de, öyle şiir_
var, akla inancı çok yüksek. Bilime daha doğrusu. Gerçekçiliğe gelince, ikin_
ci döneminde Fikret'in gerçek dışı temalarla uğraştığını söyliyemeyiz. Ger-
çekçiliği tabii ki toplumcu gerçekçilik tanımrna uyan bir gerçekçilik değil.
Yalnız istanbul'da kalmış bir gerçekçilik. Ancak yakın çevre bağlarını so-
nuna kadar geliştiriyor. Kendisinden sonra gelen en titiz yazar ve şairler
Fikret'in bu tarafrnr teslim etmekte birleşiyorlar. Balıkçılar şiiri, Hasta Ço-
cuk şiiri gibi. Sanıyorum Yahya Kemal diyor, ideolojisi ayrı olduğu halde
Mehmet Akif'e yol veren şairdir.

A.B. Burada bir nokta var, atlamamak gerekir. Örneğin Victor Hugo en
büyük romantik, Sefillerin yazafl. Bence, Tevfik Fikret'in özellikle sözünü
ettiğin dönemde yazdığı şeyler, toplumsal açıdan sözünü ettiğin şiirler, her
şeye rağmen romantik bir yaklaşım. Balrkçılar da öyle.

Ş.I(. Balıkçılar öyle. Balıkçılar 1908'den önce yazdığı şiir_. .1908'den sonra
Fikret, bildiğimiz anlamda kavga şairi. «llIillet yoludur, hak yoludur tuttu-
ğımuz yol». Şimdi buradaki söyleyiş bu. Bildiğimiz kavga şiiri bu.

A.B. Bu tanımlar bana bilimsel gelmiyor. Bir romantik şair mesela
Byron da kavga şairi. Byron isyancı bir şair, kavga şairi. Yani yaşadığı top-
luma isyan etmiş bir adam. Fakat romantik.

Ş.K. I{edef gösteriyor mu Byron?
A.B. Iredef göstermiyor. Fikret'in de hedef gösterdiği söylenemez işte.

§.K. Küçük burjuva devriminin getirdiği özgiirtükler sınrrsrz, Yani birin-
ci anayasadan ağızları yandığı için adamlarrn, anayasa pir ü pak. Sınıf açı_
sından parti kurma, dernek kurma, sendika kurma hakkını vermiş topluma.
Korkunç grevler başlamış. Grevler baslayınca Alman sermayesinin temsil_
cileri, ne oluyorsunuz yahu, demisler. Ve t,atil-i eşgal kanunu getirilmiş. işte
fikret, tutuyor, ondan sonra gS'e Doğru şiirini yazıyor. O zaman artrk ro-
mantikfir divemeviz. LAfları aynen söylemiyor ama, özgürlüklerin yeniden
elderı gittiğinin protestosrınu yaplyor. O bakımdan ben katılamryorum o nite-
lemeye. Belki edası, havası o niteliğini, romantik niteliğini verebilir.

A.B. Bu hedef gösterme meselesi beni şöyle düşündürüyor. Hedef göster-
me, gerçekçi yöntemin belli başlı bir ögesi midir? Mesela Balzac, 19. yüzyıl
gerçekçisi. Toplumsal gerçekçi değil elbette, ama, gerçekçi, nesnel gerçek-
çi. Heclef falan göstermiyor ama, yaşadığr toplumu gereekçi olarak betimli-
yor. N^snelliği ile be+imlivor.

ş.k. Balzacın hedefi, burjuva sınrfinrn bütün işleyisini kAğıda dökmek.
A.B. Yazar olarak hedefi. Ama toplumda herhangi bir değişiklik, bir şey

önermiyor. Bunu zaten 19. yüzyıl gerçekçilerinin ,hiç bir yapmıyor, kanım_
ca. Onlar nesnel olarak betimliyorlar gereekçiliği ve bu gerçekçilk. Balzac
tipi gerçekçilik naturalizm biçirninde yozlaşıyor zaten. Yani hayatın oldu-
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ğu gibi, doktor gibi betimlenmesine varıyor. Ve toplumeu gerçekçilikle bir_
likte yazar, toplumda belli bir değişiklik ,hedefini bilinçli olarak öneriyor.
Mesela Gorki, ya da sosyalist gerçekçilik dedğimiz şey. Tevfik Fikret'i bura_
da ele alacağız. Tevfik Fikret çevresindeki gerçekleri anlatıyor. Öezilikle son
şiirlerinde, üstelik toplumsal. Tevfik Fikret belki toplumsal bir şair, yani
böyle bir deyim... Bireysel duygu.larını aşarak toplumu betimlemeye yönell
yor. Bu açıdan.. Fakat yine de bireyseI çıkrş, romantik çıkış, haksızlığa isyan
eden birey daha ağır basıyor. Devrimci romantik tanımı da burada.

Ş.K- Romantik tanımını bırakırsan, 1ani bireysel çılış dersen o zaman
yaklaşıru. Çünkü bireysel çıkışta doğru yorumlama da vartiır tarihin geli_
şimini .Mesela F'ikret şiirlerinde «tekAmül» sorununu işliyor. O bakımdan
nasıl romantik deriz? Ama çıkışı, isyanları bireyci tutumdur. Ama burjuva
anarşizmiyle kanştırmamak gerekir. Bu bireyci çıkış başka bir şey. Birey
olma gerçeğini yansıtıyor. Ben Fikret'in devrimci tavrını konuşurken 1908|
den sonraki şiiılerini aldım. Gerçekçi tavrını konusurken Balıkçılar, Hasta
Çocuk şiirlerini de almaya mecburuz. Çünkü edebiyatımızda gerçekçi akımın
oluşrım-ıına yol veren girişimleri onlar. Kendisinde daha alt, daha tabana
yakrn yerden gelen, Mehmet Emin adeta Fikret'in mütercimi. Şiirlerinde Fik-
ret'in çeviricisi oluyor ve daha da genişliyor o temaları. Demek ki Mehmet
Emin Yurdakul olmazdı Fikret olmasaydı.

A.B. Zaten ben de burada, Fikret'in gerçekçi edebiyatımızın doğmasın-
daki etkisini tartışalım diyorum.

Ş.E. Ben bunu derece derece anlatmaya çalışacağrm. Yalnrz burada
dikkat edelim iki yönlü bir şey, hakikaten Fikret yenilik edebiyatımızın ba-
bası diyorlar, doğru bir şey, bir taraftan da biçime getirdiği, tabii konuyta
beraber, içerikle beraber, biçime getirdikleri var.

A.B. I(onunun o yanı yeterince açık zaten. istersen girmeyelim ona.
Ş.K. Girmeye mecburuz. Neden? Çünkü konuşma dilini getirmiştir Türk-

çeye. Konuşma dilini getirmiş olmasa o vakit gerçekçi temalarr işlemek im-
kAnı olmayacak. Nitekim konuşma dilini getirmesine tepki duyan sairler var,
diyorlar ki, Yahya Kemal diyor ki, birinci döneminde beni yaratan
adam Fikret diyor, ahlAkıma, mizacıma, şiirime hAkimdi diyor. ikinci döne-
minde, Yahya Kemal öz şiir taraftarı bir adam olunea, konuşma dilini getir-
mekle bir şey getiımiş olmaz diyor. Demek ki Mehmet Emin Yurdakul'a
yol veriyor. Acaba Hececiler üzerinde etkisi yok mu Fikret'in? Nesir üzerin-
de etkisi yok mu? Daha çağdaş kavramlar açısrndan etkisi yok mu? Mustafa
Kemal'in üslübunda Tevfik Fikret'in etkisi yok mu? Bütün bunlar o devre
olan egemenliğini gösteriyor. Sonra da herhalde Nazım, Hikmet'e gösteri-
yor. Öykü-şiir deriz, manzum-hikAye karşılığı değil bu, ama Nazım Hikrnet
öykü şiir yazmıştır, Tevfik Fikret olsun Mehmet Emin Yurdakul olsun man-
zum-hikiye yazmışlar, giri§leri, konuyu ele alışlarıyla, Nazim Hikmet öykü-
şiir yazmıştır ama, o diyalog ustalığına elbelte ki Fikret'i tanıyarak ermiştir.
Bir atlama daha yapacağım, Rıfat Dgaz, Rıfat llgaz'ın da başlangıcı, işte Var-
lık, OIuş dergilerinde ilk şiirlerini yayınladığı zaman romantik bireysel te-
malaır işleyen bir şair. Gerçekçi oldufu zaman bakıyorsun, çocuk yaşlarında
okuduğu Fikret tarzında çıkmış. Onda bir ince yergi havası hakim olduğı
için her şiirinde değil de, bazı şiirlerinde çok belirgin, Yani Hölük, I{Alük'un
Bayramı şiirlerinin etkisi var Rıfat Ilgaz'da «Bekirsın delikanlısın / yıkan_
mış ütiilenmiş bir çift gömleğin neden olmasın». Korkusuzca diyebiliriz ki,
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kendinden 561ş,ıki şairlere gerçekçi temalaıı işleme cesaıe.tini veriyor, Beıim
söyleyeceğim, zaterı bu kadar.

A.B. Ben şöyle bir toparlaıııa yapmak istiyorum. Serveti l,üıiün,cuların

çıkışı, birysel bir çıkış romantik bir çıkış buna itiraz yok sanıyorum,

ş.K. şimdi burada tehlike var Ataol. Sen kalıplaşmaya götiirüyorsun. Bi_
reysel çıkış.. Ama ben Konur,un yazısından öğrenip kullandım, Servet,i Fü_

nün'un kapatılması, Hüseyin Cahit'in «Ilukuk-u Beşer» adlı bir ınakale çe_

virisinden dolayıdır. Bireyseı çıkış dedik mi ozaman duruyor. Yani 1789

Fransız devriminin şiarlannı yaymak istediği için dergi kapanıyor.
A.B. Şİiyle bİr olguyu da kanunca gözden kaçırmamak gerek. Tanzimat

edebiyatı şairleri, birinci dönem şaİıleri Namık I(emal, Ziya Paşa, yazarları
dersek Şinasi, bunlarda toplumcu yöneliş daha ağır basıyor. Yani sanatın
toplumsa| işlevi. Tanzimat akımının ikinci aşamasında, Abdiiılhak Hamİt, Re-
caİzade Ekremde romantik temler şiire giriyor. Servet-i Fiinün'gularda ko-
nular ufalıyor, burada Mehmet Kaplan'ın tesbitine uygun söylüyorum. Bir
yerde gerçekçiliğe daha yakın. Mesela Abdiilhak ilamit'te metafizik tem,
ler, Servet-i Fünün'cular, özellikle ilk dönemlerinde çevrelerini, küçük duy-
guları anlatan şairler. Bu küçük duygularını anlatırken romantik duygulan-
malar, sembolistlerin etkisi. Tevfik Fikret Serveti Fününcular içinde küçük
temlerden, büyük konulara doğru, toplumsala doğru.. Burda kanımca Namık
Kemallerle bir birleşme yöneüsine giriyor.

K.E. Ama dönemleri ayıralrm önce" Senıet-i Fünün dediğimiz dönem
1896'da başlıyor, Servet_i Fiinün dergisinin etrafındaki birleşmeyle.

A.B. Tevfik Fikret dışında bir Servet_i tr'iinün şairi daha göstercbilir mi_
siniz, bu küçük temleri büyük bir yere doğru götüren?

Ş.K. Hem toplumsal koşullan göz önüne alalım hem de Eikret Servet-i
Fünün'un yöneticisi olduğu zaman sanıyorum 28-29 yaşlarında. Halbuki Na-
mık Kemal'ler falan olgunluk yaşlanrun adamı oluyorlar. Yani romantik yaş-
larında oldu}ları için de biraz romantik oluyorlar.

A,B. Şöyle bağlıyabilir miyiz? Dediğiniz gibi Servet-i Fünün'cuların için-
de gerçekçiliğe yönelenler var. Aü Ekrem'ler. Süleyman Necip'ler falan. Ea-
kat sadece Fikret sanatçı yeteneğinin büyüklüğiiyle de, bir de materyalist
bir yöneliş, tarihi materyalist bir açıdan kaway§ı ona daha geniş bir açı
sağlıyor. Ş<iyle söyliyebiliriz. Fikret, Servet-i Fiinün romantizmini aşarak,
gerçekçiliğe yönelişiyle, kendisinden sonraki gerçekçi edebiyata büyük
olanaklar sağlayan bir yazar olarak beliriyor. Ben yine kişisel fikriıni bura-
da belirimek,istiyorurn ki, Fikret'in yaratıcılığında devrimci. romantik yöne.
liş gerçekçiliğe daha ağır basıyor, bu benim kişisel fikrim. Fikret'in Nazım
Iiikmet'e, Rıfat ilgaz'a kadar etkisinden söz edildi. Bu konuşmanın sonunda
bugünkü ku§aklarla Tevfik Fikret arasında bir bağlantı kurmaya, geliriz.

Ş.K. Bir noktayı belirtmek istiyorum. Raslantı değildir. Demolaat Par_
ti'nin baskı dönemlerinde Tevfik Fikret'in şiirlerinin mahkemeye veri]mesi.
Demokrat Parti döneminde Fikret'in iki üç şiirinin mahkemeye verildiğini
hatırlıyorum.

A.B. Bu konuda diğer arkadaşların bir katkısı var mı?
EE. Gerçekçilikle ilgili Fikret'in dönemi.., Rubab-ı Şikeste kitabı 19ü)

yılında yayımlanmıştı. Servet_i Fiinün akımrnın aşağı 1rukarı sona erdiği dö-
neme raslar bu orada Fikret bireysel konulara fazla yer veren öteki servet-i
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Fünün şairleriyle benzerlikler gösteren biı şairdi. Mesela tabiata geniş yer
veren şiirleri vardır. Buna gerçekçi bir bakış adını vermek o]anaksızdır.
Çünkü daha çok iizerinde yaşanan tabiat gibi gthünınüyo1 da, resimden,
kartpoştaldan, manzaradan gelmiş izlenimi var. Yalnız gerçekle ilgisi, kendi
bireysel dertl.erini, kaçş duygusunu, bireysel .tedirginüklerini dile getiıiyor-
du. Yalnız liasta Çocuk, Balıkçılar gibi bazı şiirler var Mehmet Kaplan bun-
ların François Copp6e'nin ctkisinde yazıldığnı söylüyor, ve bunlara rnerhamet
şiirleri adını veriyor. Toplumda ezllen, hakkı yenen sınıfların insanlarına
karşı küçük duyarlıklı ramazan sadakası, duyarlıklı acımalar yer alıyor şii_
rinde. Rübabı Şikeste kitabında bunları yer alıyor. Sonra Servet-i Fünün
dergisi kapanıp Servet-i Fiinün dönemi sona erdikten sonra. 1902'de ilk defa
Sis şiirin kaleme aldıktan sonra, kendi şöyleyişiyle çıkış, mücadele, kavga
şiirlerini ortaya koyuyor. Bunların dönemin geıçeklerini ele alan, onlarla ça-
tışan siirleı olduğu söylenir. Bir de demin Mehmet Emin'le Fikret'in ilişkisi
kuruldu. Mehmet Emin ilk defa Türkçe şiirlerini kaleme aldığı zaman çok
büyük bir etki yaratmıştı. Batılı eleştiriciler Tiirk edebiyatı üzerinde yargı
verirlerken Türk edebiyatı gerçek niteliğini bulmakta, çünkü kendi dilinde
ortaya konmaya başlamıştrr diye makaleler yazdılr. Fikret'in de, bir toplu_
lukta Mehmet Emin'in bu şiirleri okundufu zaman. O'nun gibi yazmak, onun
anlatıs kolavlığını, onun konularını dile getirmek istediğini ve o türde
şiiri öngördüğü, gerekli buldufu konusunda bir yazuı vardır. Bir de Mus_
tafa Kemal'in üzerinde Fikret'in etkisi oldufuna işaıet edildi. Ona da hak
vereceğim. Size bir belge göstereyim, Mustafa Kemal'le Fikret'in ilişkisi, herrl
de Mehmet Emin'i de içermesi bakrmından ilgi çekici. Tarih Kurumu Ata-
türk'ün Hatıra Defterini yayınlamıştı 1972'de. Orada 1916'da Mustafa Ke-
mal Silvan'da Anı defterine şu notu yazar. Aynen okuyayım size: «Yemek-
ten ewel, Emin Bey'in Tdrkçe şiirleriyle, Fikret'in Rübab-ı Şikesfesi'nderı
aynı'zeminde bazı parçalarını okuyarak bir mukayese yapmak istedim. ikisi
de baska başka giizel. Ancak Türkçe olanda da, diğerinde de aynı derecede
Araota. Farsça kelimat var. Fark. biri parmak hesabı diğeri değil.» Bundan
şu sonucu çrkarıyorum: Silvan'da giiçlükler arasında, etkisinde kalan bir dev-
let adamının bu kitabı okuması ve bir mukayese yapması ilgi çekici. Ortaya
koydufu yargı da çok ilgi çekici. Çünkü Mehmet Emin de Fikret'in Rübab_ı
Şikeste'sinde gördüğümüz merhamet şiirlerine benzer ürünler ortaya koy_
muşfıı. ikisinde de halktan kiınselerin, halk sınıflarının durumlarına, sorun-
larına isaret eden yanlar vardı. Mehmet Emin hece vezninde yazmıştır. Ama
konu bak6mından yakın oluşları göıülüyor.

A.B. Şimdi burada lki noktadan ikinci sorumuza geliyoruz. Fikret ve dil.
ikret neden bu eski dili benimsemisfir?. Fikret sonrasında ğerçekçi edebiyata
etkisini halka halka ele almak. Ömer Seyfettin'den, Mehmet Emin Yurda-
kul'a, Rıfat I|gaz'a kadar. Fakat ondan önce dlğer arkadaşların bu konuda
söyleveeekleri...?

T.K. Fikret'in dilinde saptadığım bir ikililikten sözedeceğim. Batı'da fel-
selt akımlarla uyumunu incelerken de düşünsel planda da ikililiği buluyoruz.
Dil açısından bir örnek göstereyim; Fikret'in dili konusunda... Burada öyle
be§ mısra var ki, ne ekinilen eııer, ne ot, nc yo§ır:ı / Eönsiin evleı sürü!ı§fiı
atleler talnıasıı hııpalanmailık blr yer,' her ocak beızcslı mezd
tasına / ilamlar tnsin yetlınlcrtn başıa... Buglin bir şair yazaı ,

bunu. Beş mısra altında da şöyle bir özetlik: ey clhanglr, utaJı şu nakbeıe-

64/Militon



den- Yukarıda «mezar taşına> sözcüğiinü kullanmştı. Derııin dıizaç dediği
nizde aklıma gelmişti. Mizaç aslında toplumsal olaylara, gelişmeye uyum
meselesi. Oryantasyon denilen. Cenap Şahabettin'in tam ters olarak etkilen-
mesi. Uyumlu bir sanatçı sezgisi göriiıilz. Fikret'te. Çağı'nın çok yap;lığına
uyumlu. Yarının dili de var Eikret'tb. Yani bugünün dili. işte o beç
mısrayı bugün yaşayan dille kurmuş olması önemli bir şey. Bir kere onun
elindeki malzemenin tıiiyle oluşundan, bir de önündeki malzemeyi kawama:
sından. Yer yer onu aştığı göriiılüyor. Beni asıl düşündüren yanı düşünce pla-
nında bunun tiiyle oluşu; Devrimci romantizm konusu açıldı. Gizemci ro'_

mantik, devrimci romantik ayırımı yaprldı. Romantinni ben şöyle alıyorum.
idealist _ metafizik olabilir romantik; Fikret'te idealist yan vardır. Ben za-
ten bir de endüvidüalist etkiler var demiştim, Ama metafizik kesnlikl,e de_

ğil. O noktayı'aştığı için Fikret'e <ievrimci romantik demek doğru olur. Bire-
yin açısından görüyor, birey vicdanına göre yaıgılryor toplumsal olaylan.
Ama metafizik kesinlikle değil, Öyle değil ki, Zeyl'de fİlan kesinlikle görü-
yoruz bunu. Bir de kuşkucu Fikret. Kendisi de §öylüyor: cBen ki, hepsinden
iştibah ederlm» ... «iştibah... işte töhmetim ne zarar?». Karumca Fikret'e
kolayca «şudu» demek giiç. Hele Batı'nın kalıp di§ünce akımlarından bi-
rine angaje görmek olanaksız. Fikret'te ilğnç bir sentez var. Hiç birini tek
başına kullanamıyacağımız kavramlarla açıklanabilir. Devrimci romantik,
gerçekçiliğe yatkın, materyalist, gelecekçi, v.b. Zaten gerçekçi, dewiÜci,
devrimci romantik gibi tanımlarla, bir de materyalist taabii, burada tanımla-
dık Biraz daha açarsak benzeri şekilde etkiler göreceğiz. Fikret bunları Ba-
tı'dan almıyor. Kendinde oluşan tavır bu. Biz Batı'daki akımlara göre yar_
gılıyoruz. Zaten bizim sanat akrmlarr Batı'ya koşut gitmez. Belli bir ekol-
leşme de yoktur. Sizler, deminki sözlerinizde nasıl kolayca romantik diye-
mediniz, yahut da gerçekçi... Bu belli bir sentezden dolayı. Bunun da sınırları
belli değil. Bu sentezin de topluca adını koyamayız. Onun için sürekli özü-
nü açığa çıkarmak zorundayrz. Kalıpla geçiştireceğimiz yerde özüyle uğraş
malryız. Servet-i Fiinün içindeki yerine gelince. Ben Servet-i Fünün hakkın-
da, çok eski antolojilere baktım. Ali Canip'lerin falan yaptıkları. Hemen he-
men kalmışlar orada. Denir ya, tarihsel bir kategori diye. Bir dönemin fo.
toğrafıdır, çevirirsiniz kaybolurlar. Fikret niye böyle kalmamş? Başarısı
da zaten burada. O noktayı nasrl aşmış? Diğerleıine nazaran üstünlükleri.
Mesela metafizik olmayışı. Metafizik, dtırağanlığa yol açıyor, Fikret'in mad-
deei oluşu, ve bu çok rahat söylenebilecek bir yanr, ileri dofuu gelişimirii
sağlıyor. Bugiinkü kuşaklar da az çok ilgileniyorlarsa, hem konular yaşadığı
için, hem de o az evel sözünü ettiğim mısralardaki dilden ötürü. Oysa; Ce-
nap Şahabettin'in dili daha giinümiize yakın. Fikret'ten sonra da yazdığı için.
Fikret'in çevirisini okusak, dahi, şiir tadını bir yana bırakalım. özü, çizdi§
şey, kafamızda uyandırdığı noktalar açısından aşmış diğerlerini.

A.B. Ben şu sentez kelimesi üzerinde durmak istiyorum. Fikret'in çok
orjinal bir şair olduğunda hepimiz anlaşıyoruz. Belli bir kategoriye girme-
yen, hareket içinde kendini yenileyebilen, aşabilen çok orjinal bir şair. Ve
büyük temlere, toplumcu temlere ulaşabilmiş olan bir şair. Bu açıdan ben
şunu, üzerine basa basa söylemek istiyorum: Diinya çapında ilk büyük şai.
rimiz denilebilir Fikret için, Fikret Türkiye edebiyatında büyült bir ses.
Burada dil meselesine gelelim. Bu eski diline rağmen Fikret'in etki alaıtı ge-
niş. Anlaşılabiüyor, kendi döneminde, aydliilar tarafıtdaılCiilaşılabiliyot.
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Mustafa Kemal'e Ladar ettisinden söz ettik. Bir de Fikret'e bu dili nedeniy_
le zuçlamalar var? Bunlar ne ölçüde geçerilidir? Ne ölçüde doğudur, bunu
koıuşalım istiyoruırı Fikret ne ölçüde zorunluydu bu eski dile şartlanmakta?
Ne ölçüde bunu aşabilirdi?

r.ö. Bu konuda benim atttıma gelen şu, öeıiıinki konuyla da bağlantıJ.ı.
Fikret'in romantikliği ya da gerçekçiliği tartşılırken, eskiden dewaldığı Türk
nazmı neredeydi? Bu ne kadar olanak tanıyordu, gerçekçi bir şiiri yazma_
ya? BeUi bir siireç var. O sürecin dışında değil Tevfik Fikret. Ttirk nazmı-
nı o zamanki durumuyla bunu da araştırmakta, bence yarar var.

A.B. Şükran Kurdakul'un demin betirttiği şey ortaya çıkıyor. Fikret'in,
eski nazmı yıkşı, serbest müstezat, konuşma dilini getirişi zaten yenililt olu_
yor. Dilde devrim oluyor. Ama bu sözcükte değil de anlatımda. Nazım, mısra
yapısında. Zaten bu çılıuş da Onun gerçekçi bir muhtwaya yönelişine ola-
nak sağlıyor.

Ş.(. Kemal'in sözlerinden aklıma geldi. Yalnu serbest müstezat değil,
kafiye diizeninde de değişiklik yapıyor. Eski şürde sıfatsa son uyak, altındaki
de mutlaka sıfat olacak. Yok, zarfsa zarf olacak. Bu kafiye sistemini de par-
çalıyor. En özgiin kafiyeye doğru şüri açmal< imkAnını veriyor.

A.B. Biçimin büyük bir yenileştiricisi. Şiirsel biçimin, nazmul
K.Ö. Bu söylenenlere bir itiraz yok. Öyle olmuştur çünkü. Fakat roman-

tkliği, gerçekçiliği ele alınırken, o dönemin nazım yapısr ne derece olanak
taruyor, ileri şeyler söylemeye? Bu nokta değerle.ndirilmelidir.

A3. Evet bu önemli bir saptama. Daha önce devraldığı bi1 sözciik yapısı
kl, nasıl beklenebilir bu şairden bütün bir dili değiştirsin?

Ş.K. Dil konuşuna gelindiyse benim ileri siiieceklerim var. Fikret ikinci
aşamada, yani 1908'e kadar olan dönem içinde Fikret'in şiirleri klasikleşm§
ilke doğrultusunda yenileniyor. içeriğiyte birlikte biçim yeniliği. Bunu bi-
ünçle yapıyor. Vardır onun makalelerinde, «Eski defterleri yırtım» der. Fa_
kat 1908'den sonra muhteva tamamen biçime hakim oluyor. Bugi.ine kadar,
yaygın bir yargı, biıaz da Ataç yaygınlaştırıyor bunu, Fikret'in dili konusun-
da hep eski şiirlerini örnek alrrlar. 1908'den sonraki şiirlerinin diline baka-
lım. Demin Tarih-i Kadim'den verilen örnekler. Öyle şiirleri vardır ki tam-
lama yok. ikili tamlama bulamazsrnız. Söylüyorum: Eaksızlığg1 çlly4ınr gör-
ilük bu mu kanun? Gel yargrla bu dili. Ömer Seyfettin'in dilini araştırırsak;
bu mrsra, Ömer Seyfettin'in hikAyelerindeki dil doğrultusundadır. Elimde
metin olsa daha da örnekler gösterebilirdim. Kaııuı iiiye, kaıun üye kanun
topelenıll. Yani herhalde yasa demesini bekleyemezdik. Şunu belirtmk için
söylüyorum. Gerçekçilik edilgen bir gerçekçilik olmaktan çıkıp, toplumsal
bir muhteva kazanmaya başlayınca, ona uygun dili bulmak zorunluğunu
duymuştuı. Ben herhalde yazımda belirtmiş olacağım. Önceleri kuşkuları
var. Ama diyor, Ali dayılar, Veli dayılar anlasın diye şiir mi yacazağız? di-
yor. Ama sonraki şiirlerine bakıyoruz ki, pek§li Ali, Veli dayılann anlaya_
cağı şiirler.

A.B. Anladığım kadarıyla Şükran Kurdakul'un yarglsı, Ataç'ın tavrıru
olumsuz bulan bir yargt, sekter bulan.. Konur senin bu konuda bir diyeceğin
olabilir. Çünkii sen bu konuda yazı yazdın. Ataçln görüşlerini nasıl özetler-
sin ve nasıl yonımluyoısun?

K.E. Ataç'ın Fikret hakkındaki yargt§ı, dil zevkinin pek fazla gelişmemiş
olduğu noktasında temelleniyor
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şu açıdan, onun da temeü herhalde şıu olmalı: tr'ransız edebiyatında,
kendi.devrinde 5raşayan sanatçıları örnek tuttu, ön pİanda gelen yazarları de-

ğil de Flançois Coppğe gibileri örnek almasınrn, bu zevk§izliğini, dilde de
zevksizlik olduğu noktasında kullaruyor. Yalnrz şunu hatırlamakta yarar var,
o dönemde Servet_i Fiinün'cular, Arapça, I'arsça sözcüklerden, Ttirkçe'de
en karşılanmıyacak sözlükler yakalamayr ve .bunlan yazılarına geçirmeyi
hiiııer sayıyorlardı, Ne kadar az anlaşılır olurlarsa o kadar başaıü oldukla-
rıru sanıyorlardı. Iratta Ahmet Mithat Efendi bunlara dekadanlar diyor.
Ama Fihet en ikili, üçlü tamlamalarında bile tıiiylesine bir anlaşmazlığa
düşmemiştir. Çünkii Fikret özellikle kelimeyi titizlikle kullanan ve ince be-
ğenisi olan bir sanatçıydı. Aruza dili uydurma kaygıları, aruzda yenilik yap-
ma kaygrları kanrt olarak gösterilebilir. Düşiiniilebilir ki, Servet-i Fiinün
şiiri, başlangıçta bir kafiye tartşması yüzünden çıkmıştı. Abes kelimesiy]e
muktebes kelimesinin birbirleriyle kafiye olup olmayacakları sorunuydu.
Fikret'in Servet-i Fiinün dönemindeki şiirlerinde bile, dili titizlikle ve zevkle
alıp kullandığına işaret etmekte yarar var. Özellikle 1901'den sonra bildiriye
yaslanan şiirlerinde ise, kitleye seslendiği, çevreyi etkilemek amacryla ka_
leme alındrğı için daha anlaşılır bir dili görmekteyiz. Tabii bu örneklerde de
bize yabancı kelimeler bulunduğu gerçeğini kabul etmek zorundayız ama,
mesela Halük'un Hteri'ndeki şirler Halük'un yaşdaşlanna, genç kıışağa ses-
lendiği için daha anlşılrr bir dil taşıdığı görülür. Son,eserlerinden olan Şer_
min'de de Satı Bey'in öğiidü iizerine ilkokul çocukları için ezberlene_
cek ve marş haline getirilebilecek şiirler kaleme almak yoluna gitmiştir. On-
larda büsbütiiı, dilin kolay anlaşılabilir tam]amasız bir niteliğe geldiği
göriilür. Servet_i F[inün'un ilerki yıIlarda da eser veren ve dil devrimi bo_
yunca hayatta kalan sanatçılarından Halit Ziya Uşaklıgil 19401ardan sonra
eserlerini kendisi sadeleştirmişti. Cenap Şahabettin bile, dil dewimine kar-
şı olduğu halde, sonradan izafilerin, vasfr tertibilerin dilden uzaklaştırılmasrna
karşı çıktığı halde, sonradan Senin için şiirinde tamlamasız, çok açrk bir dil-
le yazmıştır. Fikret'in yaşamı buralara kadar siirecek olsa, bu tiirden dene-
melere gireceğini kabul etmek gerekir.

A-B. Şöyle bir noktaya gelebiliriz §aruyo'rum, şimdl Fikret'in kendi dö-
nemine, daha sonralara, bugiine kadar dalga dalga etkilerini bir özetlemek.
Ve bir de her şeye rağmen bu eskimiş dili bugiine aktarrrken ne gibi ölçü_
ler kullanmak gerektiğinin sözü edilmelidir. Bu etkiler konusunu belki siz
Şükran l(urdakul, bir daha özetleyebilirsiniz.

Ş.K. Demin söylediklerime pek bir şey katacağıml sanmıyorum. En so_
mut örnekleri I(onur verdi. Şunu söyliyeyim yalnız, Eikret'in şiirleri asker-
sivil ara tabakanın cebinde dolaşırmış. Babamın defterleri kalmış. E'ikret
Fikret'in şiirlerini görüyorum. Şiir yazmış, etkilerini görüyorum. O giin için
dilinin yeterli bir dil olduğunun kanıtıdır bu. Bir de şunu hatırlıyorum. O dö-
nemin ilericilerinden biri var, ittihat Terakki iktidarınrn hışmına uğrayan_
lardan, Nüzhet Sabit diye bir adam Vazife dergisini çıkarıyor. Fikret'in şiir-
lerinden birini yayınladığı zaman karaborsa satılıyor o dergi. Kesinlikle bu
§aptaıımış yani. Fikret giinü içersinde çok etkin bir şair. Demin diğer şaiıler
üzerindeki etkilerine değinmiştiın.

A.B. Yahya Kemal'den söz etmiştiniz bir ara.
Ş.K. Biliyorzunuz Yahya Kemal onurlu bir adaın Öyle herkesin etki.
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sini kabul eden bir adam değil. Ama o kadar mecbur ki, birinci dönemimde
beir yapan adam I'ikret diyor. ikinci dönemi için de tartışılabilir. Biz baka-
rız. Yahya Kemal'e beyit düzeyinde rahat söyleme olanağını Fikret verm§
oluyor. Yahya Kemal'in Fikret'i bütün yargılaması, hatırımda kaldığrna gö_

re, Ataçın yargrlamasına benziyor. Yani onun zamanrnda Rimbaud vardı.
Rimbaud'yu tanımıyor da, on beş sene evvelkileri tanıyor_ diyor. Bu mu-
hakemeyle gidersek, biz de niye Eluard'ı tanımadı sürrealist döneminde diye
Yahya l(emal'i suçlayabiliriz.

A.B. Bir de Fikret'i bugünün malı kdmak, bg konuda çabalar var. Sade-
leştirme çabalarında Fikret'in ilk elde seçilmesi yine de onun önemini kanıt-
lar değil mi? Fakat kullanı]an ölçüler yeterti mi, doyurucu mu? Fikret bü-
yük bir biçim ustası. Biçimin bir virtüözü. Yani seslerin nüanslarrndan tu-
tıın. ııval< sistemi, nazıma getirdiği yenilik, sözcük. seçimi.

Ş.K. Fikret'in çevrilmesi, şairlerden çok şiir okuyucusunu ilgilendirir. Ben-
ce şair nasıl Divan edebiyatrnr öğrenmek zorundaysa, tezgAhına yenilikler ge_

tirecek. senteze varabilecek olanaklar getirmesi bakımından şair Fikret'in diil_
ne yaklaşmaya çalışacak. Çünkü şiir bir ömür boyu yazılan bir şey. Şimdi ak-
lıma geldi söylüyorum. Oktay Rıfat'ın 1966_63 arasında yazdığı şiirlerde Fik_
ret'in birinci dönem şiirlerinin etkisini bal gibi görebilirsiniz. Yan kuruluş
bakımından, dizenin yapısı bakımından, hattA zaman zaman kavramlar ba-
krmrndan etkilerini görebiliriz. Bakın hölA etkisi sürüyor.

K.Ö. Ataol'un demin dediği, biçim, ses getirmiştir, onları aktarmak ge-

rekir fa]an konusunda, ben şöyle düşünüyorum. Zannediyorum o söyiedik-
leri, yani biçime, getirdiği bazı seyler birinci dönemi için geçerli. ikinci dö-
nemindeki şiirlerinde hatırlayabildiğim kadarıyla, öyle biçimsel ince]ikler
yok. Var da yenilikler getirme, bugün onları karşılayabilme zorunllıluğuna
yol açacak şeyler yok.

Ş.K. Yapılan girişimleri benimsiyorum. Ama şair için değil. Şiir okuyu-
cusu için. Şair Fikret'in dünyasına gidecek.

A.B. Burada açıkça bir sorun çıkıyor ortaya. Bizim Cumhuriyet döne-
mi öncesinde bir edebiyatrmrz var. Bunu kabul etsek de etmesek de, bu
toplumun yarattığı, bize ait bir edebiyat. Fakat dil diye korkunç bir olay
giriyor araya. Ve dünyanrn hiç bir ülkesinde görülmemiş bir biçimde, eski
kültürle bugünün kültürünü birbirinden koparıyor. Ve eski kültür bugünkü
kuşaklar için Lise kitaplarında sıkıcı bir okumadan ibaret. Bence bu baslıbaşı_
na bir sorun ve bu konuyu Tevfik Fikret gibi bugiine aktarılması zorunlu bir
etl.ebivalçıdan baslıyarak genellestirebiliriz. Acaba Osmanlıca eğitimi mi ya-
ı]ılnxlı o!ıullarada noktasından tutun da bütün bu şairlerin, yazarların sade-
leştirilmesi. noktasına kadar varan bir konu.

Ş.K. özel olarak Türk Dili bölümlerindq, okuyanlar için öğrendikleri
Osmanlıca Fikret'i anlamaya ve zevk almaya yeter sanrrım. Günümüzün şair
adayr nasıl bir Fransrz şairini okumak zorunluğunu duyuyorsa ve onun için
Fransız dilini öğreniyorsa Fikret'i öğrenmek için onun dilini öğrenecek. Ay-
rtca Fikret'in tanıtrmı neyle oluyor? Eğer klasik eğitim olarak düsünü-
yorsak okul kitaplarıyla oluyor. Okul kitaplarına Ferda'yı Sis'i almıyorlar
ki, Iran-ı Yağmayı almıyorlar ki, Sabahattin Eyüboğlu'ların hazırladığr ki_
taplarda bile, yahut Cevdet Kudret'in, Halük'un Bayramı alınır.

A.B. Dil konusunda şöyle bir gerçek beliriyor. Geçmiş edebiyatımızla
bugün arasında bir kopukluk var. Bunun giderilmesi, nasıl olabilir? Gi-
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derilmesi de özellikle Fikret gibi bir büyük şairle ortada. Fakat öte yan_
dan toplumumuzun yaşadığı dil devrimi bir olgu. Yeni Türk dil ve yeni
Tiirk edebiyatı. Liselerde, okul edebiyat kitaplarında bu konuya daha ciddi
yer verilmesi, yani eski edebiyatımızın tanıtılması meselesinin geçiştiril_
memesi ve üstelik siyasal nedenlerle Fikret'in bazr şiirlerinin değil bütiin
bütün yönleriyle tanıtılması zorunluluğu.

Daha önce konuştuklarımrzı da şöylece toparlayabiliriz. Tevfik Fikret bü-
yük bir yenilikçi, dilde, şiirin yaprsrnda. tçerikte de halkçılığa, gerçekçiliğe
yaklaşan bir yönelişi olan bir şair. Büyük sorunlara yaklaşan bir
gair, ütopik sosyalist bile deniyor yer yer. Materyalist bir adam.
Gününde çok etkili olmuş bir şair. 1908 devrimini yapanlar iizerin_
deki etkisi. Mustafa Kemal'le bile siyasal planda etkisi. Öte yan-
dan kendi döneminin edebiyat kuşaklarını etkilediği, gıbi, daha sonıa
Mehmet Emin Yurdakul'lara, Yahya Kemal'lere, 1940 toplumcularrna, Nazım
Hikmet'e kadar etkisi olan büyük bir şair. Faşistlerin saldırrsı da onun bü_
yüklüğünü bir başka açıdan gösteriyor. Kendi döneminde gericilerin ve rrk-
çıların saldırısrna uğramış. 1940ta ikinci bir aşamada yine saldırıya u§amış.
Burada öğrendik ki D.P. döneminde de yeniden baskı görmüş şiirleri. Bugün
de bu sataşmalarrn tam anlamıyla geçtiİai söylenemez. Bugünkü kuşakla-
rın Tevfik Fikret'ten öğreneeekleri çok şey var. Şairlerin de okuyucuların
da.

Ş.K. 1908 devrimini yapanlara etkisi c,lduğu gibi, 1908 devrimcileri yani
küçük burjuva asker _ sivil ara tabaka, komprado1 burjuva niteliğini kaza-
nmca, onları protestosuyla da biraz Kurtuluş savaşçrlarrnr etkilemiş bir şair.

A.B. Demin söylediklerimize eklenmesi gereken bir şey var. Tevfik I'ik-
ret olguzu i.izerinde bugüni.i:ı edebiyat düşünürlerinin özellikle durmasr ge-
rekir. Çiinkü gerçekten orjinal bir şair, yakıştırmalara, şematik yaklaşmala_
ra uymayan bir şair.

San6yorum pek çok yönüyle Tevfik Fikret'i a5rrıntılr olarak ko_
nu§cnuş olduk.

Fikret'in çalşma odası
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HAKKINDA YAZILANtJIRDAN §EçMEIJR

ziye eöxnıp

ıeyilk ii!ıreı ve ]öne§m§ (*)

Toplumlor orosındo ciddi korşıloştırmolor yopılınco, bütün toplum-
|orın oynı dönemlerden geçtiği görülür. Kimileri, toplumlor orosındo bu
gibi korşıloştırmolorın yopılmosını yerinde bulmuyorlor. Oyso her bilim,
bir tür oloylorın orosındoki korşıloştırmolordon doğduğu gibi, toplumbilim
de oncok toplumlor ve toplumsol oloylor orosındoki korşıloştırmolordon
doğobilir. Toplumsol korşıloştırmolorı kobul etmemek, toplumbilimi kökün.
den yodsımok demektir. Bununlo birlikte, her bilimin boşlongıcındo oldu-
ğu gibi toplurnbilimin de boşlongıcındo yopılon korşıloştırmolor do ek-
siklikten kurtulomoz. Olgunloşmış sınıflomolor ve tonımlor oncok bilimin
son döneminde yopılobilir, böyle bir olgunluğu, ilk döneminde bulunon bir
bilimden istemek yerinde değildir.

Toplumlor orosındo, ümmet dinine ve ümmet uygorlığıno girebilmiş
olonlor üç tokımdır: Hıristiyon budunlor, lsl6m budunlor, Buddist budun-
lor.

Hıristiyon budunlorın torihsel gelişimi doho iyi incelendiği i9in, ge-

çirmiş olduklorı toplumsol oşomolor, öteki iki tokımo do örnek olobilir.
Germen budununu ele ololım. Germenlerin önce «oymok» döneminden,
ikinci olorok «budun» döneminden geçtikten sonro, üçüncü bir dönem ol-
mok üzere, hıristiyon ümmetinin dinine ve uygorlığıno girdiğini görtiyo-
ruz. Bu döneme oynı zomondo «ortoçoğ» odı veriliyor. Germenlerin ltol-
yo'yı izleyerek dördüncü bir dönem olmok üzere «Rönesons»o geçtiklerini
de görüyoruz. «Rönesons» ümmet döneminin dinsel ohl6kı ilo, dinset uy-
gorlığı ile ortık boğdoşmomoyo boşloyon toplumlorın «loyik» bir sonoto,
loyik bir ohl6ko, loyik bir uygorlığo özlem duyup buno göre dovronmosındon
boşko bir şey değildir. Bu loyik uygorlık eski Yunon ve L6tin yoşomındo
görülmüştü. İtolyonloı her uluston önce bu gereksinmeyi duyorok yoşom
için yeni bir onloyış, sonot, ohl6k, hukuk ve s|yoset olonlorındo yeni gö-
rüşler edlndller. Bu yenl yoşom içln örnek olorok Hıristiyonlıkton önceki
Yunon ve L6tin uygorlıklorını olmışlordı.

Bütün Avrupo toplumlorı do yovoş yovoş ltolyo'nın orkosındon gide-
rek bu dördüncü döneme girdiler. Bu dönemde egemen olon onloyış «İn-
soncılık» ve «lnsoniyet, les humonites» deyimleriyle kldsik eğitimin teme-
lini meydono getiren insoncı düşüncelerden lborettir.

Toplumsol yoşomın bu dönemi ümmet ruhunun ortodon silinmesiyle,
ulus ruhunun oluşmosı orosındo geçmesi gerekli olon bir kozmopolitlik, bir
uluslororosıcılık, kısocosı bir insoncılık dönemidir.
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Avrupo toplumlorındo ulusçuluk okımı oncok, ıReform» ve «Romon,

tizmı okımtorıyIo doğmoyo boştodı. Rönesons üınmet edeblyotını ve ümmet
sonotlorını yıktıkton sonro, onun yerine. örneğini Yunon ve L6tln onıtlo,
rındo bulon kldsik edebiyotı, klösik sonotı geoirmişti. Conlılığını yltirmiş

olon din boğlılığıno korşı beliren tepkl dinin conlı olon kısımlorıno hokşız
olorok etki ettlği igin, önce conlı olon dinsel duygulor, gerek Rönesonso,
gerek eski dinset uygorlığo korşı iki kotlı bir tepki oluşturdu. lşte bu tep
kiden «Reform» deniten horeket doğdu.

Reform, gerçekte uiusol vicdonın din ve ohl6k olonlorındoki ilk be-

ıirtisiydı. Reformu yopon toplumlor ilk kez ulusol klşi|iğe doğru odım otı-
yorlordı. Bundon sonro, toplumun budun döneminden kolıp, holkın sözlü
gelenekleri biçiminde süregelen eski efsoneleri, eski mosollorı ve deston,
lorı klösik edebiyotıno korşı ikinci bir tepki yorottı. Bundon do «Rornon,

tizm» odı verilen okım ortoyo çıktı. Romontizm, ulusol vicdonın edebiyot
Ve sonot olonındokİ belrtisiydi. lktlsodi ve siyosol birleşmeler ise son be-

lirtilerini meydono getlrdi. Dikkot edersek, Türklerin de oynı dönemlerden
geçtiğlnl görürüz. Türklerde de İsl6mlıkton önce bir oymok dönemiyle bir
budun dönemi vordır. Bu döriemlere oit yoşontının tonımlonmosını Dedo
Korkut Kitobı'ndo görüyoruz. Türkler lslömlığı benimseyince bir ümmet di-
nine, bir ümmet uygorlığıno girmiş oldulor. Böylece eski budun edebiyotı
yerine şimdi bir ümmet edebiyotı o|uştu. Bizim Nevoi'lerden, Aşık Poşo'.
lordon boşloyıp do Tonzimot'o değin gelen edebiyotımız ümmet edebiyo-
tındon iborettir. Avrupo budunlorının Rönesonston önceki edebiyotlorı no.
sıl dinsel bir nitelik toşıyorso bizim de bu dönemdeki edebiyotımız doyonok-
|orını yo mevlid gibi doğrudon doğruyo dinden, yohut din boğlılığıno korşı
bir tepkiden olır. Bizim rönesons dönemimiz Tonzimot'lo boşlor, Tonzimot'-
ton omocımız, L6le devriyle boşloyorok bir koç kez sönüp yeniden ışıl-
doyon Avrupolıloşmok okımıdır. Biz dinsel bir uygorlığo korşı benimseye.
ceğimiz din-dışı bir uygorlığı ölü bir geçmişte değil, conlı bir şimdide yoni
Avrupo'do bulduk. Edebiyotto özellikle Şinosi'yle boşloyon bu dönem bize
dinsel onloyışlorın ortık yoşomoyon riyolı bigimlerinden büsbütün oyrı ye-
ni bir yoşom onloyışı veriyor, yeni bir uygorlık ufku gösteriyordu. Oyso,
Nomık Kemol ve Abdülhok H6mit'le devom eden bu okım eski ümmet on-
loyışının etkilerinden bütünüyle kurtulomodı. Edebiyotımızdo yine ümmet
özelliği Arop ve özellikle Acem etkileri yoşıyordu.

Bu özelliği, bu etkileri kökünden söküp çıkoron inonçlı yenilikçi yolnız
Tevfik Fikret oldu. Tevfik Fikret, rönesonsımızı tomomloyon. bize Avrupo
uygorlığının vereceği yoşom onloyışını pürüzsüz, orı, temiz bir biçimde gös-
teren bir yenilikçimizdir. Şinosi'yle boşloyon kldsik edebyotımız, en olgun
biçimini bu yenilikçide buldu. Fuzuli'leri 86ki'leri, Nedim'leri bizim klösil(
şoirlerimiz soymok doğru değildir. Bunlor, Türklerin ümmet dönemine oit
şoirleridir. Ayrıco bir Botı klasiği, bir Doğu klasiği yoktur. K|ösik edebiyot
ve sonot birdir ve yolnız Botı'do oluşmuştur. Avrupolılor eski Yunon ve
L6tin edebiyotlorını toklit ederek kldsik Avrupo edebiyotını meydono ge-
tirmişler, Şlnosi'den boşloyorok Flkret'e kodor gelon bizim edebiyotçılo-
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rımız do Avrupo klösiklerini. toklit ederek ,bizim kl6sik edebiyotımızı kur-
mqşlordlr. Kemol'i, H6mi!:l Türklerin ,roınontikleri soymok do doğru .de.

ğildir. Yolnız Punlor, ümmet. döneminin etklsinden kurtulomoyon kldsikle-
rimizdir.

Görülüyor ki, Fikret'in gerçel görevi Rönesons horeketini.gerek dilde,
gerek sonotto ve ohldkto olgunluğun son derecesine getirmek olmuştuı:.
Fikret, bu rolü,gereğince yerine getirdi. Fikret'in bizdeki öteki rönesonsçı-
lordon doho çok insoncı (ve insoniyotçı) olmosı do, bu horekette çok iç-
ten bir inono sohip o|duğunu gösterir. Fikret ümmet ruhuno, ümmet uy-
gorlığıno son ve kesin vuruşu indiren büyük bir yenilikçidir. Fokot Avru-
podoki Rönesons gibi Fikret te oncok ümmet dönemine son vermek ibin
bir görev yüklenmişti. Ulus dönemini onlor ogomodığı gibi Fikret de oço-
mozdı. Fokot Avrupodo olduğu gibi bizde de rönesons kesin vuruşu in-
direrek ümmet ı;ygorlığını yıkmosoydı ne Reform ve Romontizm gereksin-
me|eri, ne de ulusçuluk duygusu gerçek biçimde doğomıyocoktı.

Flkret edebiyotımıa çoğdoşloştırorok, insoncılloştırorok gerçek rolünü
hokkıyle yerine getirmiş bir dohimizdir. Avrupo'do kl6sik öğretimin doyonoğı
nosıl kl0sik edebiyotso bizde de bir öğretime temel olocok eserler Şinosi'-
den Fikret'e değin gelen kldsik]erimizdir. Türk Romontizmine gelince, bu
oncok gelecekte Türkçülükten doğocoktır. Çünkü romontizm edebiyotın
ulusolloşmosı demektir.

(,B) Muottim dergisi, Tevfik Fikret Özel Soyısındon (1917), dili yolınloştırı-
larok olınmıştır,
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NAZİM HİKMET

leuiilı iikreı

Fikret tom monosıylo inki16pçı, cezrT bir kücük buriuvo müneweridir.
Bu iddiomızın en boriz delillerini bizzot büyük şoirin eserlerinden ve ho-
yotındon miso|ler ve vokıolor olorgk gösterebiliriz..

lnkilöpçı, cezri bir küçük buriuvo münevverinin, nümunelik, klosik mo-
nevi vosıf|orı nedir?

Bu vosıflor bilhosso şu suretle hulöso ve tesbit edilebilir:
1 - Cezri bir küçük buriuvo münevveri her şeyCen evvel ferdiyetçi_

dir.
2 - Neşeden yese, ünıitten ümitsiz|ığe, nikbinlikten bedbinliğe, tevo-

zudon gururo ve|hosıl mütezod ho|eti ruhİyelere, küçücük bir sebepie, sür'-
otle ve birdenbire geçer. Bir küçük buriuvo münevverinde inonmoklo inon-
momok birbirlerini mütemodiyen tokip eden iki ruhi holettir.

3 - Bir küçük buriuvo münevverı, giriştiği kovgonın en keskin onındo
tobir mohsusuylo «gövuro dorılıp derhol oruç yiyebilir...»

4 - Küçük bur|uvo münevverinin metotlu, bozon iğneyle kuyu ko-
zor gibi, yovoş bir tempoylo ilerleyen herhongi bir mücooele horeketine
tohommülü yoktur. O her şeyin bir ondo tohohhukı"ınu ister. Ve bir ondo
tohokkuk vokıosı olmozso, yo kı|ıç bolığı gibi küser yohut do nefsini fedo
ederek işin içinden bu suretle sıyrılmok ister...

5 - Küçük buriuvo münevverinde ekseriyo ohldki mefhumlor, mutlok
mefhumlor holindedir. Ve eğer içine girdiği horeket bu mutlok oddettiği
mefhumlordon bozılorını hırpolıyorok ilerlemesini temin edecekse, küçük
buriuvo münewer, voktiyle içinde bulunduğu horekete korşı mücodeleye
kodor vorobilir...

İşte Ulr kücük buriuvo münewerinin nümunelik monevi vosıflorı esos
itiboriyie bunlordır. Ve ondoki bu holeti ruhiye tezohürlerinin sebobi, ce-
miyetin temelinl teşkil eden istihsol hoyotındo işgol ettiği mevkidir.

Şimdi büyük şoir Tevfik Fikret'in eserlerinde ve hoyotındo mevzuu bo-
his holetlerin delillerini oroyolım:

Tevfik Fikret inki16pçı içtimol horeketlerden ANAŞizMi meth ü seno
etmiştir. BiR LAHZAI TEAHHUR isimli meşhur şiiri bunun en boriz nı!so-
lidir. Holbuki herkeste molom olduğu üzre ANARŞiztvı, olr ferdiyetçi, inkl-
l6pçı küçük buriuvo horeketidir.. Fikret kendi resminin oltıno yozdığı meş-
hur:

İnhino tdvkı esoretten girondır boynumo
kendi cevvim, kendi efftkimde kendim tlirim

mısrolorıylo ferdiyetçi bir küçük burjuvo inki16pçısının şuurunu ve holeti
ruhiyesini çok boriz bir surette meydono koymuştur.
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Hoyotındoki vokıolordo ise Fikret'in ferdiyetçiliğine doir herkesin mo-
lümu olon binlerce misol bulobiliriz.

Fikret bütün sonot ve şohsi hoyotı müddetince nikbiniden bedbiniye,
inonmokton lnonmomoğo geçmiş ve giriştiği birçok kovgoyı, küçük ve
ekseriyo şohsıno dokunon sebeplerle yorı yoldo bırokıp çekilmiştir. Golo-
tosoı,oy mektebi müdürlüğü esnosındo çıkmış olon meşhur hOdise buno
misoldir. «Rücu» isim|i şiirinden sonro «95'e Doğru» isimli yoz|sı, ondoki
mütezod holeti ruhiye tohovvüllerini çok oşikör bir surette gösterir.

Benimsediği ohldki mefhumlorı, ne kodor demirden, mutlok mefhumlor
olorok teldkki ettiği ise gerek yozılorındo, gerek hoyotındoki vokıolordo
herzomon görülebilmesi çok koloy olon şeylerdir.

Momofi biz, Fikret'e bir küçük bur[uvo müneweriydi demekle, onun
memlekete yoptığı muozzom hizmetleri. sonotto uloştığı boş döndürücü
merholeyi ink6r etmiyoruz. Büyük ve ono hottındo, iyi monodo İllSnllİ_
YETÇi şoir Tevfik Fikret'in, fooliyet gösterdiği devirde, içinde bulunduğu
muhitte, boşko türlü de olmosı mümkün değildi. Fikret yoşodığı devirde,
bulunduğu muhitte, en iyi ve en iIeri ne olmok mümkünse, onu olmuştur...

(Resimli Ay, Evlül 7930)
BAZ| SÖZCÜKLER
cezri: köktenci
Mütezad: Çelişik
Meth ü send: Övgij
Tohovvül: Değişme

TEBailIİ anIİPET. EElIblü ıIAPyC

R. riŞin çeviridyle, Sowetler Birüği'nilc yayınlııan kitahınu kapağı
(Tevftk Fiktet -Ereyıı Yelkeııü)

J
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AHMET HAMDİ TANPİNAR

iikreı hılılıındo (*)

Flkret'in sonotını ve bu sonotın cemiyet iginde ve şiirimizln torihin-
de oynodığı ro|ü kısoco işoret etmekten boşko bir goyesi o|moyon bu kü-
çük tecrübeye onun hoyotıyle boşlomok ve onu hiç olmozso en yokın
muhitiyle berober göstermek şüphesiz doho iyi olurdu.

Fokot o zomon büyük bir kitop yozmok ldzım gelecekti. Holbuki bu
mütevozı sohifeler sodece blr ontoloiie medhol teşkil etmek için yozılmış-
tır. Zoten bu şöir için yopılon bütün çolışmolor doho ziyode bir biyogrofi
mohiyetinde koldığı için okuyuculorın bu husustoki eksikliği koloyco to-
momlomolorı kobildir,

Dohg evvel söyleyeyim ki, Fikret benim için bır şöirden ziyode bir
kohromonclır. sonotı eski bulunobilir. ihmöl edilebilir, okunur, okunmoz,
fokot tolihin kendisine ncısip ettiği büyük rolü unutulomoz. Fikret, bir
devrin mdnevi torihine kendi korokterinin mührünü bosobilmek için en
rnüsoit şortlorı bu|muştur. Eserini vermeğe boşlodığı zomon, edebiyotımız
Edet6 bomboştu. Eski torz, bir iki beyhude conlonmo tecrübesine roğ-
men con çekişiyordu. Kendisinden evvel, yeniliği boşoron neslin en kuv-
vetli şohsiyeti olon Nomık Kemol ölmüş, yeri boş kolmış, H6mid'le Recd-
izöde Ekrem osıl eserlerini vermişler, yopocoklorını yopmışlordı. Kendisi
ile işe boşIoyon diğer Servet-i FünOn şdirlerine gelince, onlor, yeni bir
eserin geniş bir toboko torofındon derhol onloşılmosı ve benimsenilmesi
için elzem olon ruh kudretinden ve büyük cozibeden mohrumdulor. Ayrıco
Fikret, mizoç, terbiye, muhit itiboriyle de tesodüfün kendisini seçmiş ol-
duğu vozifeye müsoit bir yorodılışto idi, Küçük, fokot müreffeh bir memur
oilesinin çocuğuydu, yoni memlekette hükümdor nüfuzuno korşı oşoğı yu-

korı otuz, kırk seneden beri tepki gösteren ve yovoş yovoş sınıfsız bir
cemiyette, biricik söz sdhibi olmok istidodını gösteren bir tobokodondı.
Golotosoroy'do okumuştu. Gorp özlemi vordı. Görülüyor ki, bütün şortlor
onun lehinde idi. Fokot o do şortlorın bu 4ütfuno l6yık olmonın kudretini
kendisinde buldu. Tolihin kendisi için hqzırlodığı imk6nlorı çobuk fork etti,
hotto mizöcının zooflorını bile ono göre terbiye etti. İnzivosını bir nevi pey-
gomberce uzlet, çobuk dorılıcı mizqcıno istiğno, hoyot ve fiil 6lemindeki
kobiliyetsizliğini yüksek bir mukovemet şekline soktu ve şiirinin bir zomon
sodece melül besteler çıkoron ferdi me16nkolisini tom 16zım olduğu bir zo-
mondo bir cemiyetin |ztırop ve ümitlerine tercümon yoptı.

Kısocosı orto çopto bir kücük buriuvo ş6iri iken, cemiyet için bir
nevi oh|6k ve medeniyet öncüsü oldu.

Bunu söylemekle Fikret'i kücültmüş olmuyorum; irode ve onloyışının
zoferin,i koybetmiş oluyorum. .unutmomolı kj, içtimoi hoyotot ohldklı ve dü-
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rüst olmok, yoşodığı devirde nodir olon bir meziyetti. Holbuki Fikret'de bu
boşlongıçton beri vordır. Ano kudret molOmdur. Hiç bir iş görülmediğini on-
lodığı için terk ettiği bir memuriyetin biriken mooş|orını bir gün kendisine
götürdüler. «çolışmodığım h6lde poro olomom» diye iode eder. Bu küçük
horeket, belki çok dürüst bir ohlökın somimi bir belirtisiydi. Belki çok
kuvvetli bir ihtirosın sokınılmosı imk6nsız bir tepkisiydi. yoni bir nevi
tezohürdü. Hotto belki de Fikret, bunu tomomiyle forkıncJo olorok, hesop-
loyorok yopmlştı. Fokot ne olurso o|sun, o zomonki cemiyet' içİn ldzım
olon bir iest, ücreti emeğin hokkı değil, bir nevi boğış soyonloro ve-
riimiş bir dersti. Ve boşkolorı, içlerinde kendisinden doho yqş11, doho şöh-
retliler de olduğu hElde, hotto bütün bir cemiyet oksini yoporken yolnız
Tevfik Fikret, genç ve isimsiz bir ş6ir, bu iesti yopobiliyor ve bir iccre ve
bir zihniyeti en korokteristik mes'elesinde utondırıyordu. Fikret, bütün ha-
yotındo bu iestin odomı o|orok kolmış ve kendi kendisiııi tekzip etme-
miştir.

Her boşlongıçto biroz yopmocık, bircz özentı vordır. }.ıles'ele, evveld
iyiye özenmekte, sonro bu özenilen şeyi benimseyebilmektedir, Şüphesiz
ki, hokiki kohromon, kendi olumsuz toroflorını bile olumiu bir kudret yopon-
dır. Fikret'de bu kudret her zomon vordır.

Fikret, şiire Muollim Noci ile Hömid'i toklit eden monzuı,neler|e, eski
ile yeni orosındo kolmış gozeller ve musommotlorlo boşiodı. Sonrcılorı
«Servet-i Fünü4» do yozmış olduğu bir söyleşide (1886-1894) seneleri
orosındoki bu devreyi nozımcılık ile suçlor ve bundcın vozgeçmesine
Recoizdde Ekrem Bey'in Zemzeme Mukoddemesi'nin sebep olduğunu söy,
ler.

Bu devirde Fikret, monzumelerinde pek o kodor şohsiyetini oromoz.
Sodece «okıcı» yozmış olmoğı kendisine k6fi gördü. Sonrolorı bu okıcılığın
şiir için ne kodor kifoyetsiz bir vosıf olduğunu düşünecek ve bir mokole-
sinde söyleyecektir. Momofih buno roğmen onun şiirlerinin belli boşlı
vosfını bu okıcılık kelimesi verir ki, bu do oyrıco dikkote değer bir şeydir.

Bu ilk monzumeler, bütün erken yozonlordcı olduğu gibi, boşkolorıncjc.ı
kendisini oroyon birer kolem tecrübesi şeklinde kcbul edilmeiidir. Nitekim.
Fikret de, bunu böyle düşünmüş ve bu devrin moiıeülleriııi s:kı bir seç-
meye t6bi tuttukton sonro dcı onlorı yine Rübob-ı Şıi<este,nin sonuno on-
cok (Eski Şeyler)e boşlığı oltındo oyırmok suıeiiy!e olmıştır. Fikret osıl
(1886) don sonrodır ki, kendisine hos bir liscn ve edoyı. şiirlerini etrofıno
toployocoğı büyük temelleri oromoğo boşlor. Bundo b:ttcbi ycvoş yovaş,
doho ziyode mohi,emiyetine girmeğe boşlodığı gorplı şöirlerin büyük tesiri
oldu. Bunlordon birisi, Alfred de Musset'dir. Onn his terbiyesinde «Ge-
celer» şdirinin ne dereceye kodor hissesi vcırdır? Eı-ı suole bu küçük
tedkikte cevop verebilmemiz kobii değildir. Fokot denebilir ki, birçok se-
bepler, bilhossÖ mizoç itiboriyle kendisine doho yokın olon boşko ş6irieı,i
bulmosı, onun Musset üzerinde fozlo durmosıno m0ni olmı"ıştur. BununIcı
bercıber (ikromiye kozonmış bir gozeteci lisonındon), (Güzel oiscydım) gibi

76/Militan



bozı monzumelerin sodece isimlerini düşünmek ve «Nesrin» ile Rollo orosın-
doki okrobolığo şöyle bir dikkot edivermek, bu iki müto160nın bütün bütün
tesirsiz kolmodığını gösterir.

Fokot ono osı| tesir eden, şohsiyetini değilse bile, bir m6n6do tor-
zını bulmosındo yordım eden, şöir (Copp6e) olmuştur. Bu iddioyı (Frgnçois
Copp6e'den muktebes) koydıy|o neşrettlği «Bohordo» monzümesine boko-
rok deği, bütün Rübob'do mevcut olon hissi mohremiyet hovosını düşü-
nerek söylüyoruz.

Fikret, Copp6e'ye olon bu hoyronlığını soklomodı. (Copp6e'nin bir şiiri)
odlı bir söyleşisinde, onun (Demircilerin Grevi) monzümesinden bohse-
derken şöyle der: «Bundo ne ilöh, ne ilOhelerden, ne melek|erin, perilerin
konotlorındon, ne gök gürültülerinden, şimşek potırtılorındon (...) bulutlo-
rın somonyollorıylo çorpışmosındon... ne doğlorın, denizlerin ululuk ve
dehşetincien (..) hayır bunlorın hiç birinden bohis yoktur.»

Görülüyor ki, bu beğenmede müessir olon, sodece bir mizoç yokın-
lığı değildir. Fikret, Copp6e'nin şiirini oynı zomondo bir tepki oiorok
beğeniyor; Copp6e'de olmodığını söylediği şeyler, kendisiııden evvel, yeni
Türk şiirincie, hotto yolnız oiorok mevcut olon şeylerdir. O, Coppe6'de reo-
lizmi beğeniyor. Onu Türk şiirine getirmeği istiyordu. VdkıE kendisi de
büyük ihtroslorın, çılgınco heyeconlorın, ifrotto doioşon benlik d6volorının
odomı değildi. S6kin ve mutedil şehirli iıozlorı ve ızttroplorı içinde yoşıyor-
du. Fokot böyle dohi olmosoydı, etrofındokilerden oyrılmok, hüviyetini ik-
ror edebilmek için yopocoğı şey yine bu idi.

Fikret'in Servet-i Fünün-o boşlomosı, herkesin tef errucıtıyte b,idlği
bir hikdyedir. Recöizdde'ye yopılon bir hücüm ve orodo çıkon lıir müııo,
koşo, üstot Ekrem'e, kendisini müdofoo için bohse korışon Servet-i Fünün
mecmuosını bir (yeni edebiyot) mecmuosı yopmok fikrini verir ve Fikret bu
teşekkü|ün boşındo çolışmoğı tgohhüt eder. Ve bu süretle Fikret ve onun
gibi, o zomonın belli bcşlı A,ırupolı gentleri yovoş yovoş bu mecmuodo
toplonırlor.

Burodo ilk neşrettiği monzumelerden biri «Hosto Çocuk» olmuştur. Bu
tecrübeyi ş6ire Holük'un bir hostolığının ilhom etmiş oiduğunu söylerler.
Sembolistlerden evvelki Fronsız şiirinde bu torzdo monzum hikdyeler kıso
bir müddet için modo olmuştu. Holko yokın ve günlük hoyotton esinlenen
bir edebiyot yopmok merokı, Zolo'nın üstü oçık foytonlo holkın yoşoyışını
gözIemek için ome!e mohollelerinde doloştığı devirlerde bittobi şiire de
siroyet edecekti. İkinci Pornos'ın Copp6e gibi ufok cüssede, şEirleri, ne-
sirle nozmın orosındo kolmış bu cins monzumelerden hoşlonıyorlordı. Fik.
ret'in tecrübesinde şüphesiz bu do etkendir.

«Hosto cocuk», birçok itirozloro uğrodı ki, Fikret bir musohebesinde
bunloro cevop verdi. Tecrübe yeniydi ve yeniliğini herkes kobul etmişti.
Nesrin, Bolıkçılor, Verin Zovoilıloro. Kiıçük Aile, Tecdid-i İzdivoç, Yunon mu-
horebesi esnosındo yozılmış olon Hoson'ın Goz6sı, Kenon ve nihoyet Se-
zo, hep oynı torzün boşko boşko şekillerde devomı oldu.

Bu monz0melerde Fikret'in yoptığı şey, konuşmo lisonıno yokın vo
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hoyotının her şeklini, her monzorosıno koloylıklo uyon bir şiir liso.
nını buJmok olmuştuı1. Bunun içİn s6de, mümkün mertebe oçık bir lison
kullonmoklo kolmomış, oruz mısroının öteden beri devom eden birliğini
bozorok, monzümeyi mısrolordon vücudo gelmiş bir bütün hdlinden oleldde
cümlelerden yopılmış bir yozı, H6lid Ziyo Bey'in dediği gibi, bir nevl (nesr-l
monzum) h6line getirmiştir.

Aruzun kl6sik şeklindeki mısroı gromotikol değil, müzikol bir cüm-
ledir ve hududunu, bütün gücünü oldığı ölçü tesbit eder, mö(o bu
hudutton dışorı toşomozdı. Fikret'e kodor hep bu -hokikoten muvoffok
olon nümunelerinde, birçok kelimelerden teşekkül etmiş değil, lisono oit
muhtelif kıymetler ihtivo eden ve okıcılığının kıvrımlorıno göre oy-
dınlık veyo koronlık okislerle dolu tek ve geniş bir kelime hissini veren-
bu müstokil mısro devom etmişti. lşte Fikret, Fronsız şiirinde gördüğü ot-
lomo torzını türkçeye ısrorlo totbik ederek, bu mısro istiklölini bozmuş,
yerine mese16 bir mısroın ortosındo boşloyıp birkoç mısro ötede biten ve
tipoğrofik nizomını bozduğumuz zomon çok def'o bir nohiv ilişiği göster-
meden nesre kolbolon monzum cümleyi getirmiştir.

Momofih Fikret'in monzumelerine osıl nesir çeşnisi veren sodece
bu otlomolor değildir. O, şiiri bir nevi hosbıh6l veyo bir nevi hit6be hdline
getirmişti. Onun monzumelerinde nesir, konuşmo lisonının bütün hususi-
yet ve unsurlorıyle hdkimdir. (Bel6got) kitoplorının o pek beğendikleri ve
sohifeIerce izoh ettikleri tekrir ve terditlere, rüculoro boşko isim verile-
mez.

Burodo Fikret'in sonotı üzerinde biroz konuşmok 16zım gelir. Fik-
ret'de T6lim-i Edebiyot'don edebiyotı öğrenmenin verdiği bozı hususiyet-
ler vordır. Bunlordon birincisi lisondoki müsovotsızlığıdır, O, üslüb-ı 6di
ile üslüb-ı 6liye ödet6 inonır gibi idi. Bozı monzümelerinde çok sode bir
dil ku|londığı h6lde bozılorındo do inodıno oğdolıdır. Bu, belki de Muol-
lim Noci ile Rec6izöde Ekrem orosındo zevkinin zomon zomon gidip ge_

lişinden ileri gelir. Momofih Mehmet Emin'in Türkçe Şiirleri çıktığı zomon
çok övücü mokoleden onloşılıyor ki, o, holko mohsus oyrı bir edebi-
yot yopılobileceği konootinde idi, Bununlo berober, bu ik| dilin sık sık
bir monzumede birbirlerine korıştığı görüldü. Unutmomolı ki, Fikret'in çok
titiz bir sonot onloyışı vordır.

Aruzu Türkçeye hiç yodırgotmodon kullondığı mısrolorı hepimizin ez-
berindedir.

(,.......................)
Fikret, ilk şiirlerinden itiboren -bilsin, bilmesin- bir ıztırobın, bü-

tün bir zümreyi kopsoyon bir ruh höletinin, bir bıkklnhğın en sodık oynolo-
rındon biri olmuştur. Hiç bir şdirimizde onun kodor muhitiyle tom bir uyum
yoktur. İzoh edelim:

Abdülhomid idoresinin kötü toroflorındon biri de, memleketin yorım osır-
don beri iyi kötü girmiş olduğu bir hoyot yolundoki hızını birdenbire dur-
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durmosı olmuştur. Nomık Kemol'in ölçüsüz hitobeleri ve 92 nin voitleriyle
kendisini idr6k eden ve hokikoten kopsomlı bir düşüncenin hiç bir süretle
yordımıno mozhor olmoyon bir nesil, birdenbire her türlü hoyot homlesinln
korşısındo muozzom ve soğır bir duvorın yükseldiğini görüyor ve bittobi,
gerçeklikle olon ol6kosı yovoş yovoş hosto ve hotto menfi bir şekil olıyor.
Siyosetin, hür son'otın, serbest düşünce mocerolorının, her neviden iktiso-
di teşebbüsün, velhdsıl geniş hoyoto oçılon bütün kopılorın kendisine teker
teker ve gürültüsüzce, koponmış olduğunu görmenin ve mıhlondığı kolem
iskemlesinde hüsn-i hot tolim edip podişohın övgülerini beklemekten boşko
yopocok bir şey olmodığını hissetmenln verdiği durgunluk, küskünlük, Fik-
ret'in yozılorındo hokiki yonsısını bulmuştur. Rübob-ı Şikeste'yi bu gözlo
okumolıdır. Bunu söylemek, Flkret'in isteyerek bunu yoptığını iddio etmek
değildir. V6kı6 (Rübob-ı Şikeste)nin tonziminde okuyucuyu (Süho ve Pervin)
monzumesinin hovosındon (Son Noğme) koromsorlığıno götüren bir nevi n.i
zom ve tosnif yok değlidir. Fokt Fikret'le biroz yokındon meşgul olonlor der-
hol kobul ederler ki, kitop, muoyyen bir pl6no göre hozırlonmom|ştır. Bi-
ldkis her şey gösterir ki, bu monzumeler, günlerin birer birer ve kendi hovo
ve renklerine bürünerek getirdiği şeyler, gündelik hoyotın bir nevi ocı
meyvolorıdır. Alel6de tesodüflerle ufok tefek hddiselerden doğmuşlordır.
Fokot biroz devrin hostolığı diyebileceğimiz şey, ve biroz do Fikret'in şiir
telökkisi oşoğı yukorı onlorın hepsini bu bohsettiğim ru h6letinde toplo-
mıştür. O|dukço çetin olon bu ruh hd|etinin boşındo gerçeklikle uyuşomo-
mok gelir.

Fikret, hususi hoyotındo nosıl yovoş yovoş evine ve Kolei'doki ders-
lerine koçorso, şiirlerinden de zomon zomon oile hoyotıno koçor. Rüb6b'-
ın oşk şiirleri hiç bir fevkolddelik toşımodon güzel ve ş6y6n-ı dikkot olon
monzümelerdir. Fozloco toth bir ş6ir6nelik iç|i, bir hovo iginde, yumuşok bir
lisonlo devom eder. Fokot oynı inkisor, bunlordo do vordır ve doğrusu is_

tenilirse, bunlordoki ev ve sevgili mefhumlorı onlottığım hissi tesir oltındo
sodece bir sığınok hdlindedir.

Cok ş6y6n-ı dikkottir ki, bütün bu hissilik ve koromsor|ıkton Fikret'in
kendisi de şik6yetçİ idi. Bir gözleminde, kendisinin ve orkodoşlorının yoy-
dıklorı morozilikten ocl ocı şiköyet eder. o söyleyişe bokılocok olurso
bütün bu şiirleri bir modonın dikte ettiğini kobül etmek l6zım gelir ki,
bohsettiğimiz devrin hostollğl do budur. Vökı6 Fikret, bu moroziliği zomon
zomon merhomet şiirleri yozmok suretiyle değiştirmek istemiştir. Fokot
onlordo do hoyotı oynı gözle görıhekton kendini olomomıştır.

Fikret Rüb6b'ın yoyınlonışındon aonro, Servet-i Fünün'do yolnız (Son
Noğme) slnl neşretti. Bu meyus monzüme bütün mecmuoyı o günlerdo
lstil6 eden yorgunluğun en iyi tercümonı olorok kobul edilebilir. Artık şEir
vozifesini bitmiş oddediyor ve (ölü bir telde hoyot titreşiml olmoyocoğını)
söylüyor. Bununlo berober Son Noğme'y hokiki bir ruh bitkinliğinin moh-
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sülü olorok olmomolıclır, V6kı6 bu ye'is, eserini kitop şeklinde görmenin
verdiği melöle, Şeyh Gölib'e Hüsn ü Aşk'ın sonundo;

Ben kaldım o söz lebimde kaldı,
Keştij murod lenger aldı.

Beytini söyleten o, bir torofını ,tüketmiş olduğunu, fokot hiç bir şeyi
bitirememiş olduğunu bilmenin verdiği ruh höletine otfetmek mümkün ol-
duğu gibi, o zomono kodor devom eden bir çolışmo torzıno, bir duyuş ve
görüş modosıno vedd şeklinde de kobul etmek kobildir. Filhokiko tüke-
ne4 bir şey vordı; fokot bu, Fikret'in ilhomı değil, o zomono kodor vokit
vokit isyonlorıno roğmen devom etmiş olon torzı idi. Artık o ferdi ve
hızlonon koromsorlığıno, bir türlü kıvomını bulomomış me|6line veyohut üs-
tü kopolı imolorıno vedo ediyordu. Hoyotın önünde ono bugüı1 kendisini
tonıdığımız çehreyi veren hokiki voziyetini olmoğo hozırlonıyordu. Aynı se-
ne, oçıkton oçığo Son Noğme ile Servet-i Fünün'doki şEirliğini kopotırken,
elden ele doloşon Sis monzümesi ile gizli fokot büsbütün boşko bir foo-
liyet devrini oçtı.

Bildhcre Tonin'in ilk nüshosındo -iyimser cevobı Rücu monzumesi ile
berober- çıkon bu monzüme, Fikret'in son'otındo hokiki bir dö4ürn yeri
olı-ır.

Sis, bir infiol önının, herhongi bir istiore ile ifodesi değildir, Belki Ab-
dülhomid devrinin bir hosto odosını ondıron vehimli İstonbul'unun geniş bir
vision'do toplonmış bütün bir romonıdır. Yukorıdo Fikret'in bozı şiirlerinde
nesre oit hususiyetleri monzum hitobete nosıl molettiğini, bir nevi sohne -

perdozlıklo okuyucu peşinden sürükleyecek unsurlorı teker teker terozinin
kefesing nosıl ottığını yozmıştık.

sis, bu mohoretin ondo gerçek ş6ir bokışıylo -bittobi kendi cinsinde
bir ş6ir- birleştiği kemdl noktolorındon biridir. Bu bir monzume değil, ge-
niş, korkunç ve zölim bir bedduodır ki, fociodon focioyo otloyon ve yer
yer hokikoten iptiddi olon ıztırobı sonuno doğru pdyitoht sokoklorındo sefil
ve boşıboş doloşon kimsesiz kodınlorın ve bokımsız çocuklorın tolihine
eğilmiş çok inson? bir şefkote dönüşür ve onunlo biter.

Şiiri elinden geldiği kodor nesre yokloştırmokton bir nevi goyrı tobii
hoz duyon Fikret, bu monzümesinde nosılso mısrolorının istikldlini mu-
hofozo etmiştir. Qnun için bozı mısrolor siyoh bir gronit kütlesine oyulmuş
bosomoklor gibi sımsıkıdır, orosıro tesodüf edilen çözüklükler, evet, hoyır
gibi konuşmo edotlorının verdiği molüliyetler bile bütünün okışındo koy-
Oo''!,., 

sode Fikret'in en güzel monzümelerinden biri o|orok kolmoz, Rü-
böb-ı Şikeste ş6irin (Hol0k'un Defteri) ve (Rüb6bın Cevobıno) boğloyon hol_
ko olur. Artık o, bundon sonro'Perde-i Teselli monz0mesini yozon melül
ş6ir değildir. Kırık soz değişecek, büyüyecek ve biz onu 1908 den sonro en
geniş buutlorındo «nevoib-i eyyomı» inler bulocoğız.

Bu yeni devrinde ş6ir, köh Teb'in yıkı|mış surlorı ve devrilmiş oltın
kopı|orı ön,ünde inleyen Eschyle'in korolorı gibi bir fırtıno çığlığı ile soç-
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lorını yolocok, kah gölgeler diyorının bulonık hovosındo Eneo'yo müstokbel
Romo'nın şon ve şevketini gösteren köhin Anchise gibi, istikb6lin müphem

oynosındo sezdiği ışıklı rüyolorı müideleyecektir:
Korşımdo son terone-i ruhum benim rnedid
Bir soyho-i ümid olocoktır, ümid... ümid.,.

Fikret, bu ümidini hoykırdığı istikboli ocobo tom sezebildi mi? Hiç
olmozso ono gebe olon onofikirlerden birine erdiğini kimse ink6r edemez.
Gorplı olmok... Sode teknikle, umumi yoşoyışıylo değil, insono hokiki kıvo-
mını veren m6nev? kıymetler itiboriyle de gorplıloşmok, bir deniz feldketini
ve dolgolorın hırsını yenmiş bii otletin eriştiği toprok porçosı üstündeki
silkinişiyle moziyi olduğu gibi, iyi vğ kötü otmok ve yeni bir hoyoto boşlo-
mok, Mozi - Ati, Torih-i Kodim, Ho|0k'un Vedöı, hep bu düşüncenin doğur-
duğu inkdrlorlo doludur.

Fikret, 1901 ile 1908 orosındokl monzümelğrini Rüböb'ın üçüncü tob'-
ındo (Hol0k'un Defteri'nden) boşlığı oltındo toplor. Yolnız Abdülhomid'e
yopılon bir suikost için yozılmış oidn Bir Löhzo-ı Teohhur'lo, Meşrutiyet'den
sonro yozdığı Rücu, bu kısmın horicindedir. Bu monzume]erde, ş6ir, imonlo
ink6rın, ümitle ye'isin orosındo doloşır. Yorodılışo, insondo yorotılışton olon
şeylere oit bir koromsorhğı vordııı. Bunlor uzun inzivo senelerinde oncok yo-
voş sesle kulokton kuloğo konuşmoyı mürnkün kılon evhomlı bir dikkotin
tecessüsü oltındo her gün yeni bir o'şoğılığo ş6hit olmonın verdiği ocılıklor-
dır. Bununlo berober, bir ümit kopısı vordır: Hürriyet.

Ve Fikret, hürriyeti, tıpkı uzok ve meçhul gurbetteki kohromonın dö-
nüşünü bekleyen esir mosol prens|erinin üzüntülü bekleyişi icinde bekler.
Hürriyyet ge|ecbk ve onunlo berober yeni bir insonlık, oğlu Ho|ük'un timsoli
gibi, gördüğü yeni ve temiz bir nesil hoyoto h6kim olocok.

1908 senesinde bu beklenen değişiklik geldi. Fokot beklendiği gibi bir
oltın çoğ olorQk değil, gecmiş kötülüklerin muhosebesini yopon korkunc
bir imtihoh şeklinde geldi. Ve voton, bu fel6ketli günlerde büyük ş6ir diye
sel6mlodığı Fikret'in sonotındo müşkül onlorı korşıloyobilecek bir yonsımo
bulobildi. Bu devir Fikret'in sonotto olduğu gibi, inson ve mütefekkir olorok
do tom olgunluk zomonıdır. Üstelik bu'son tecrübede doho kirlenmeyen oh-
l6k ve fozileti onu büsbütün gündelik hoyotın üstüne çıkormış ve bu te_
fekkürünün en olgun çoğındo bulunon temiz odomı, devri için bir nevi
monevi klymet, her türlü ihtirosln üstünde bir hokem yopmıştlr. Hokikoten
Fikret, o zomonın Türkiye'sinde mdnevi bir kıymetti ve ölümüne kodor do
böylece koldı.

Fikret'in eserinden olınobilecek en güzel deis, onun bireysel bir üzgün_
lükten büyük bir insonlık ümidine doğru geçişidir, Bu gecişin büyüklüğü
onun hoyotını bir nevi yüksek ve beşeri bir tecrübe höline getirlr. Eser, şoh-
siyetin mocerosı yonındo elbette ki ikinci derecede kolır.

(Tevfik Fikret;. Hoyqtı, §ohsiyeti,. Şiirtert ve, eserlerinden
Seçme Pqrçolar, İstonbul, Semih Lütfi Kitobevi, 1937,
144 s.) : ,

(*) Kısaltılmış ve bazı sözcükler Tiirkçeleştirılmiştir.
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şiiılerindan setmeleı

BIrDA

Büyik hokikote bir vecd,i pür-tehülikle
koşordı; gözleri uikun hofö-yi sflfında
koşor giderdi hep ödetlerin hilötındo
bütün sünht onu ith6m ederdi körlükle

Gözleri tızok ve sof derjnliklerindo ufkun
lfuşor gjderdi uloşmok için büyük gerçeğe
Koşordı, dönüp sırtını tüm geleneklero
Hjç kimse kuşku duvmozdı körlıiğünden onun.

Bütün tıuşktılor deıırlldi o zorııoıı koşısıııdo
itep o körlül$i. şirndi bütün öfkeli göz|eri komoştıron;
Onun]o locık diye eğlenen çulşuzlordı bir zomqn

Ş rndi birb,irleıin i ç,iğneyerek koşusonlor çcğ rısıno.

(A. Behromoğlu)

sİs

Sarmış yine üt6kını bir did-i muonnit
bir zuhıpt-i beyz6 ki wyapey mütezöyit.
Tozyikı.nın oltındo silinmiş gi,bi eşbötı,
bir tozlu kesifetten ibaret bütün elvah.

Gene bir sis koplomış ııfuklonnı, inotç{ ,bir si6,
gitgide biiyiiyen bir ok koronlık.
Ağırlığı oltın,da ne vorgo sonki yok olup gltmiş.
kolmış ortodo kolg kolo bir tozltı yğın.
o tozlu, koi*unç yığino bokon göz
şoşırır titrer, ilerisine gidemez.
Amo sen hok ettin bu koronhk, kohn örtüyü.
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8u kör, deho besleyen koronlıklorındo bir dehlizin
tsüyük gerçeği kowomok için yıllorco kofo potlotorok
Yılto,rco oııunlo yuz yüze kuşkulor duyorok
Çözdü sonundo $rrını bu bilinmezliğin,



bu .örtü.,tlpoüp sono uydu, ey kon]ı toprok,
ey zulümler meydonı, ey yoldızlı. ülke,
dÖktüğü könlo, cektlrdlğl ocıylo golım soton!
Ey gösterlşln, çotofotn beştği ve m6zon,
oldum olog imreniten kroIiçeei Doğununl
Ey konlı sevgileri, kılı kıpırdomodon
zevk ve sofoyo 8u6omış boğrındo emziren!
Ey Mormoro'nın movi kucoğındo
ölüın uykusuno dolmış dlri,
ey köhne Bizone, büyücü kocokonj
ey bin kocodon orto kolon el değmemiş dul,
gene de güzel görür, toptoze 'görür seni.
gene de üstüne titrer sono bokon.
Ne kodor toth. cono yokıneın, ne kodor,
süzgün, movi gözlerinte sen uzoktont
Oyso ne forkın vor kirli kodınlordon şenin,
hiç blr şey umurundo değil, belli,
ne bunco ocı türkü, ne bunco kon oğloyon!
Sen kurulurken kotmış olınosın bir hoin el
senin temeline zehirll §uYunu kötüluğün.

hte lıer yondc lklyüzlülüğün kiri,
nereyo bokson çekememezlik, nereye bokson çıkorcılık,
Nereye bokson hergelelik, yolon dolon,
Demek yükselmek yolnız bunlorlo oluyor.

Koynundo borınon nice yorotık orosındo
koç tonesinin olnı_ oçık, yüzü ok?

Örttin, ey İstonbul, konlı toprok,
örtün, kort orospu, örtün, hiç uyonmo!

Ey gürültüler, potırtılor, cokolor, şonlor, oloylor,
kotil kuleler, kopkoronlık, zındonlı soroylor.
Soğlom mezorı onılorın, ulu topınok,
onurlu toş direkler, boğlı devler gibi,
geçmiş günleri gelecek günlere onlotmoklo görevli,
ey kole duvorlorı, şehri dolonon, Oepeçeyre,
dişleri düşmüş kofotoslorı gibi, sırıto sınto,
Ey kubbeler, tonrıyo yokoron yopılor,
ey minoreler, sözde kolmış doğrulorsınız.
Yo siz, domlor.ı oökmüş medreseler, mohkemecjk]er!
Selvilerin koro gölgelerinde tıirer yer tutmuş,
geçmişlere rohmet dileyen mezor toşlorı,
ey sobırlı dilenciler sürüsül
Türbeler, bizde ne gilrilltülii gnıb, uyondınrsını4
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omo yotorsınız, bir şey demeden, ey ]oto[or, sesslz sedosız!
Tozun toproğın, tomurun sovoş olonı, sokoklor!
Ey yongın yer|eri; uğursuzlorın gecelediği,
bir oloy soyıklorsınız "her oçılon y_orodon. ,

Koro domlı,: .kendi holinde,,fukoro evler,
oyoğo kolkmıs birer yos gibi durursunuz.
Ne kodor do, dokunoklı somurtuşunuz vor,
leyleklere, çoylökloro yuvo o|muş tosolı ocok}or,
uzun yıllor, besbelli, tütmek nedir,,.unutmuşsunuz!
Ey kuru oğızlor, qçılıkton kozınınco mideler,
her o1çok tokmoyı yutmoyo hozırsınız!
İşte toproğın bereketi, işte bütün yiyecek içeçek.
İşte eüini uzotson her şey eline değecek,
böyleı7ken oC YoŞo, işsiz güçsüz yoşo,
boş yere gökten, tonrıdon dilen dur
ekmeği, oşı, kurtuluşu, rohot|,
bu ne bitim tonrıyo sığınmo, ikiyüzlü, olçokço!
Sesleı. çıkorırsınız köpekler gibi,
oyso konuşon yorotıklorsınız, onurlu ve değerli,
sövülüyor bu nonkörlüğe çığlıklorlo!
Ağlorsınız boşuno; gülersiniz,zehiı. gibi.. , ] ., j

Küfreden gözler yoksulluğu söyler, oçlığı, kederi.
Nomus, mosollqrın boşluğundo bir onı.
Adomı yukorloro çıkoron yol, e| etek öpme yolu,
Yokınmosı senin yüzünden bütün
öksüzlerin, dullorın, oııkosızIorın,
senin yüzünden bütün, ey sil6hlı korkı.ı!
Nosıl dokunulmoz olocok, özgür olocok
şöyle bir soluk olmoylo kişi,
söyle, ey konun denen efsone!
Ey tutulmoydn sözler, sonsuz yolon!
Ey mohkemelerden her gün kovulon hok!
Ey kuşkunun pençesinde kıskıvrok, duygusuz,
to yüreklere dek uzonon giz|i kuIok,
senin korkundon oğızlor sımsıkı kilitli.
Seni hor görüyorlor, holkım için dökülen olın teri!
Ey kolem ve kılıç, siyosi iki mohküm,
ey doğruluk ve yiğitlik,
unutulmuş yüzlersiniz ortık!
Ey kodomonlor ve kuyruklorı onlorın,
pısırıklor, çekingenler, korkoklor sizi,
ncsıl do olışmışsınız iki büklüm yoşomoyo,
odınızın §onınızın da moşol|ohı vor honi!
Ey yere eğilmi§ kofolor, ok pok, omo til(sindiricil
Ey genç kodın ve ordındon koşon delikonlı[
Ey kohirlı onğ| ey, dorgın ,korı koco!
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onoslz bobosız; ,boşı., boş,yovı.ucskjo(, Yo. sizler,..
,,','

Örttın, ey istonbul, konlı toprok , . , .,li,
örtün kort orospu, örtün, hiç ,uyünmol : :]

._,.. {A, Kodir Söyleyişi)

TARİH-İ KADİM
(EsKİ çAĞLAR TARİHİ)

Beşerin köhne sergüzeştinden
bize efsflneler terennüm eden;
bizi, obö-i bi-vücidumuzu,
cevf-i mlzide bir siyoh ve uzun
gece teşkil eden hqyitındoq
ninniler ihtirö edip uyuton;

İşte, der, insonoğlunun geçmiş hoyotı bu.
Ve boşlor bize movol okumoyo.
Ninniler uydurup uyutur bi:ıi
dedelerimizin derin boşluklor içinde, uzun,
zifiri koronlık hoyotındon. , .. .ı]i
Gösterir bize ewel zomonı,
tek doğru, en güzel örnek, der.
Bokorsın gelecek günlerin forkı yok geçen geceden.
Senln torih dediğin işte budur,
olnındo oltı bin yıllık buruşuklor
ve bir o kodor do kuşku.
Boşı geçmişe, bir düşe değer,
sürünür oyoğı bomboş bir geleceğe,
bir deri bir kemik,
oyokto zorlo durur.
Ben hiç tiksinmem ondon,
korşımo olırım onu orodo bir,
onlot bokolım, derim, şu eskilerden,
Bir porço feylesofo benzer o,
bir porço sırt|ono benzer,
berbot surotıylo do bir hortloğo.
Yoklor mezorını unutulmuş gecelerin,
boşlor poslı, boğuk bir sesle
bir bir bono onlotmoyo,
sırosıylo, ne olmuş ne bitmişse
Hep yıkım üstüne yıkım,
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ocı üstüne ocl!
Ne vcltit gogso onlı şonlı biıı ordu.
çöküverir oğır gölgesl bir bulutun.
tonlor yoğor dört blr yono.
En boşto bir konlı boyrok.
Konlı blr toç gelir orkosındon.
Sonro oroçlor sökün eder kon içinde:
Bolto, topuz, yoy, kılıç, mızrok,
moncınık, top, tüfek, sopon.
Arodo, konlı komutonlor ve aovoş birlikleri
En son oloy oioy eşirler geger.
Yenen bir kişiye yenilen on kişi,
çiğneyen hoklı. çiğnenen hopı yuttu.
Yıkımloro, ocıloro olkış tut,
yüksekten bokonlor önünde eğil,
lnsoflo birdir oşoğılık ve nomussuzluk,
doğruluk l6fto, yürekte değil,
iyiIik oyoklordo, kötülük kucoklordo,
Bir gerçek vor, tek bir gerçek :

Eli kolu boğloyon zincir.
Bir tek şey Vor sözü geçen : Yumruk.
Hok güçlünün, kötünün yoni.
Uzun l6fın kısosı :

Ezmeyen ezilir!
Nerdg blr şeref vor, lğreti.
Nerde bir mutluluk vor, yomtı
'Bir 

şeyin no boşıno inon, ne sonuno.
Din şehit ister, gökyüzü kurbon.
Her yondo durmodon kon okocok,
durmodon her yondo kon!
İşte böyle inler, soyıklor o,
onlotır insonoğlunun bu belölı ömrü
ne yoldo, nosıl sürdüğünü.
Bokorım iskeletin konlor köpürür dişlek oğzındo.
Duyorım sesinin titreyen kuyusundo
yonkısını korkunç bir iniitinin,
ben de boşlonm birdenbire titremeye,
toprok do tiksintiyle titrermiş gibi gelir bono.
Sovoşın gürültüsü potürtısı, lndir ortık;
indir bu ocıklı sohnelerln perdesini!
Dinsin sonu gelmeyen bu korışıklık!
Sen de. gelenekci iskelet,
yozdığın koro yozıtoro bir son ver,
oydınlığo susodık biz, oydınlığo susodık.
Uzun koronlıklor içinde uyumok isteyen m' vhr?
Bizden iyi geceter onloro,
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blzden onloro iyi uykulorl
Klmsln, ey gölge. kenC&ıdeıı gccfilş
koşuyorsnın koronIıkloro doğru?
Konh oynoınış giUsin.
kırmrş gcoirçıişsin insonoğlunu
sen bıışıo kahroımnbk mı de&?
Onun kökü kon ve hoyyonhk be?
Şeh|rler çlğne, ordulor @ıt
kes, kopor, kır. sürük|c
ez, vur, yok ve yık.
Yolvormotoro yokormotorc boş ırer.
gözyoşıno, iniltilere _ ddırmo.
Ölümle, ocıylo doidı,ır gıeçtitlin yerl.
ne ekin ko, ne ot ko. nc yosun
Sönsün ev]er, siirünsün insonkır ordo bur&.
kolmosın olt üst olmo.yon hıç bır Yer,
mezor toşıno döneün her ocoh
domlor çöksün yetimlerin bçıncı
Bu ne olçoklık bıiyle, bu ne nomussuduk!
Hey bono bok, boşbuğ musun ne?
Yerin dibine bot cckonlo, göeterişinle!
Her boşorı bir yıkırn, bir ınezgrlılç,
lşte bir yovrucok yotıyor şurdo,
ey cihongir. onu gör de uton!
Devril, boğımeızlığın eskirniş tohtı, devril,"
nice ocılor verdin bütün lnsqnloro,

Porçolon; korormış toç, tuz buz ol,
hep senin yüzünden yoksulluğu insonlorın.
Göz yoşındon inciJerjn nerde honi?
Nosıl do yosun tutmuşhr, bL görsenl , 

,

Eski çoğlor nogl konıRış size?
Ey kon içen korgıohr.
bütün koronlıklor sizinle do]u}

yerini hiç bir şey tutomoz bu diinyodo
zincirsiz, kelepçesiz yoşoınonın.
Hoydi gidin, torih korusun sizi,

- hoydutloro en lyl sığınoktır lteice -,gidin, yok olun siz do o ,mezorhkto.
lşte müldelerin en gtizeil
lşte en gerçek özgürlük
düşürnüzdeki golecek çoğhrd_o: .

Ne sovoş, ne 8cıvoşon, n9 8oJgın.
ne §oltonot, ııe yokstılluk n€ ezan, ılo ez[gn,
ne yokınmo, ne de zulmün kohrı. :
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ne topııon, ne topon; ' !" ]

ben benim, 8en dĞ,§enl

Ey soluyon iskelet, kimse bi{rneyecek o zomon,
kimse bllmeyecek senin §oyıp döktüklerihi,
sovoş ne, korışıklık ne, zöfğr nö,. ontloşmo ne?
Belki duyulmodık bir öykü,
belki korkunç bir mosol.
Cok sürmez, köhne kitop,
fikri gömen soyfolorın
bugün olmozso yorıh yırtılocok.
Amo kim yopocok oersin bu isi?
Bu öyle büyük, öy|e kocomon bir devrim kı,
hongi güç kolkor, ben yoporım, der?
Yerterin ve göklerin sohibi mi?
Tomom, işte oldu şimdi!
Yeri göğü elinde tuton. o kib|rli,
o somurtkon ve dokunulmoz.
Bütün bu kovgolor onun yüzünden değil mi?
Gökyüzü, sen söyle,
yüzyıllorco sel gibi okon şu,

- şimdi esrik bir oğzln türküsü,
kuru sesi zındondoki bir odomın,
iç oçon bir söz yo do yokon bir söz şimdi,
bir geniş «oh!», bir derin «eyvoh!»,
bir yokorış, bir övgü,

şimdi tüy gibi bir rüzgör,

şimdi ozgın bir kosırgo.
Dokunoklı bir yokınmo şimdi,
sobredemeyen bir boşo kokmo,
bir tıtreme, bir çon sesi,
bir sovoş dovulunun gümbürtüsü,
için için oğlomosı çoresizliğin,
kohrın iyilikbilir kişnemesi,
bir söylev, opoçık, gürül gürül,

şimdi utongoç ve hosto bir yolvorış,
bir rohotlık, bir ic sıkıntısı,
şimdi korkunç bir hoykırmo -bütün bu kormon çormon gürültü potırtıylo
inleyen boş kubbe, sen söyle!
Sen ki her sesi yonkıloyonsın,
söyle, şu bir sürü boş cobolomo içinde,
doho yukorlordoki şu tonrı kotıno
hongi sesin yonkısı vorobilmiş ki?
Hongi duo kobul olmuş bugüne dek?
Dinledim seni, göklerin tonrısı,,
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din ululorındon dinledim,§enl: " ,

«Ne benzeri vor. ne noksıını, . ,. 
]

conJı ve ölümsüz ve heıı şeye gücü yeton ve yüce.
Odur veren ylyeceği içeceği; : :

düşleri gerğek yopon o,
bilen, hoberi olon, kohreden ve öc olon,
oçık, kopolı her şeyi duyon ve on|oyon,
el uzoton yoksulloro ve, çoresizlere,
her zomon, her yerde bulunon ve her yeri gören...»
Seni böyle övüp duruyoı,|or işte.
Oyso sonin en üstün özelliğin ne,
«Ortoksız» oluşun değil mi?
Koç ortoğın vor şu botoklıkto, bir bok.
Topu ölümsüz ve her şeye gücü yeten ve kohreden.
Ve tcpu ortoks|z ve tek.
Ve topunun buyruğu, yosoğı, soltonotı vor,
ve topunun yukorlordo bir gökyüzii.
Bütün ordon gelir yüreğe doğon.
Topunun güneşi, oyı, yıldızlorı vor,
ve topunun görünmez bir tonrısı.
Topunun odonon bir cenneti vor,
ve topunun bir vorlığı, bir yokluğu,
ve topunun soygıdeğer bir peygomberi.
Topunun cennetinde körpecik güzel kızlor yoşor.
Ve topunun cehennemine birer lokmodır insoncıklor.
Tonrılor ne derse onu yopocok holk,
sobır|o ve kohır|o olocok iki büklüm.
Amo tonrılor ne derse onu yopocok.

lnonosım gelmiyor bunlorın hiç birine.
«Ne bileyim?» diyoıı kime sorsom.
Hepsi bir kuruntu mu bunlorın yokso?
Belki oldonmok yoşomonın bir gereği.
Belki de hepsi doğrudur, kimbilir,
belki ben hiç bir şeyin forkındo değilim,
korıştırmodoyım «yok»lo «vor»ı.
Kusurum ne? Kuşkudo olmok mı?
Kuşku, koşmoktır oydınlıkloro doğru,
lnson oklıdır eninde sonundo gerçeği bulocok olon
Belki de yok olocoğız bir gün topumuz birden.
Kimbilir, öbür dünyo belki de vor.
Modem bu beden o ölümsüzün işi,
ne diye kıvronır durur bin türlü dert icinde?
Hodi diyelim oslımız toprok bizim,
sen gel onu kederden bir çomur yop,
_ her yeri konlo, göz yoşıylo dolu _
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insof bs, bu kodon do oiur mu?
Sen gel hem yokton vor et
8onrc Yor ettlğinİ boa kÖÜla
Hlç bir yorodondoıı ıımmorn bumı:
Yorodon yok eder, omo pcrişon etr,ırgz}

En zoriu düşmonın lşte, tonn,
boğmok ister sonl ulu kotındo.
çok lyi tonırşın sen o yılonı,
onun kızgın zehrinden blı: vokltler bize
bir todımlık vermiştin honi.
Kuşku! En zolim, en güçlü düşmon.
Bunu yo bildin de koydun kofomızo,
yo do bilemedin işin neye vorocoğını.
«Şeyton|ık, düzen, sopıklık» denen şey vor yo.
bugün yerinden yurdundon edecek seni o.
Tapınoğındo ışıklorını söndürüyor.
elleriylo porçolıyor heykelini.

Sense, iler tutor yerin kolmomış,
göçüp gidiyorsun olonco gücünle.
Burçlorındo yıkılmolor folon honi?
Nerde honi gümbürtüsü yıldı,rımlorının?
O kızgın soluğun honi nerde?
Ne cehennemlerinde bir koynomo vor.
Ne büyük ocını gören bir göz.
Ne de kuloktordo bir dokunoklı tınlomo.
Oyso bir ufok porçosı kopso insonın,
bir sızlonmo olsun duyulur, bir oğ|oşmo.
Sen Yeryüzü ve Gökyüzü'nle göç git de,
bir inilti bile duyuImosın ortolıkto.
Tom tersi, kohkohodon geçilmiyor.
Zoten yolono oğloso oğloso
bir ikiyüzlüler oğlor,
bir de ohmoklor.

(A. Kodir söyleyişi)
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GELEcEK cüıu.gn

Ferdl senirı; genln bu teceddüd, bu'inkıldp...
Her şey senln değil ml kl zoten?.. §en, ey şebap.
ey çehrel behic-l ümft, lşte mdkesin
korşındo: bir sema-yl seher, s6f ü bi-sehap,

- Bugünün Gençlerine -
Gelecok günler senin,
toptoze günler, oydınlık günler.
zoten ne vor ne yok senin değil ml ki?
Ey, umudun ok yüzü,
oynon korşındo, bok işte :

Sobohlı bir gök, lekesiz,, süt gibl,
titreyen kucoğını oçmış, seni bekler,
hoydi durmo, dovron|
lnsonlorın gözü sende, ey ton yerl.
ey cıvıl cıvıl yoşomoylo doğon.
sensin umudu günümüzün,
olnındo yeni bir yıldızlo,
_ yok, yıldızlo değil -olnındo bir güneşle doğ ufukloro,
geçmiş bütün ocı yıllor gömülsün koronlıkloro,
bir sooti bile gelmesin geri.
Bir doho yoşonmosın o cehennem.
yurdun vor senin cennet gibi güzel:
Şu gördüğün kız bil bokolım kim.
zümrüt gibi bokon, inci gibi gülen?
O işte yurdun senin.
Alçok bir göz o nozlı yüze

- Tonrı esirgesin -
şöyle bir yon bokso,
doyonobilir misin?
Şu ok sokolın tertemiz, güneşli, dik olnıno,
kirli bir el şöyle dursun.
bir yoboncı el uzonso,
|cin götürür mü ki?
Rozı olur musun, bu mezorı
bir serseri toşo tutsun?
İçin götürmez, rozı otmozsın, bilirim,
votonın kutsol bir porçosıdır
o mezor, o dik olın.
Voton yükselecek omuzlorı üstüncie
orı,gibi 9olışon insonlorın.
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Bütün umut şimdi slzde. , .,
Ne vor ne yok her şey sizin,
voton do sizin,_şon do, şeref de.
Amo şunu çıkormoyın oklınızdon:
Zomon orkonlzdon geliyor , .] .i 1.. ı]:,.
güvenli, tok, oğır odİmlorlo.
O heİ şeyi oroyon, orodığını bulon,
o hem önde koşon, hem orkodon gelenin
bir gün ozorını işitip kızorocokso yüzümüz,
yuf olsun bize!
Yukordo ne demiştim sono,
«gelecek gün|er senin» demiştim,
olkışlomıştın beni.
Hoyır, her şey senin değil,
gelecek günler emonettir sono, oğlum.
vorımız yoğumuz emonet sono.
Bir gün senden de hesop soror ilerisi.
Sen şimdi nosıl gözünü dört oçmışson düne,
ilerisi de öyle bokocok sono, kuşkuylo.
Arosıro getir oklıno şunu :

Kimsin sen, nesin?
Yoksulluk kosırgosındo, tepeden tırnoğo
çotır çotır çotırdoyon bir soyun oğlu.
Unutmo oğlum, bu yoşodığın çoğ,
şimşeklerin şovkıylo mutlu bir çoğ.
Her yıldırımdo bir gece silinir gider.
her yıldırımdo yok olur bir kuşku,
oçılır bir yücelme ufku,
çık çıkobildiğin kodor yukorloro.
Yükselmeyen düşer, yovrum,
yo yukorı, yo oşoğı.
Yükselmeli, göklere değmeli o|nın.
Amo ne kodor yukorloro çıkso
gene doymoz inson denen kuş.
Bugün ortık durmok yok,
uğroş, didin, düşün,
oro, bul, otıl, boğır,
durmo oğlum, durmo koş.
Dök bu toproğo olın terini.

(A. Kodir söyleyişi)
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HALüK'UN"ircexci

Bir kudretj külliye vor-ulvi ve münezzeh ,

kudsi ve muaila, ono vicdanlo .inondım.

Toprak vctonım, nev'i-beşer milletİm... İnson
insan olur ancok bunu izonlo, inondım.:

Bir yorotıcı güç vor, ulu ve rıkpok,
kutsol ve yüce, ono vicdon|o inondım."

Şeyton do biziz cin de, ne şeyton ne melek vor;
dünyo dönecek cennete insonlo, inondım.

Yorodılışto evrim hep vor, hep olmuş, hep olocok;
ben buno Tevrot'lc, İncillle, Kuron'lo inondım.

Tekmil insonlor kordeşi birbirinin... Bir hoyol bu!
Olsun, ben o hoyole de bin conlo inondım.

lnson eti yenmez; oh, dedim içimden, ne iyi,
bir on için dedelerimi unuttum,do, inondım.,

Kon şiddeti besler, şiddet konı; bu düşmonlık
kon oteşidir, sönmeyecek konlo, inondım.

Elbet şu mezor hoyotı zifiri koronlığın ordındon
oydınlık bir kıyomet günü gelecek, buno imonlo inondım

Aklın, o büyük sihirbozın hüneri önünde
yok olocok, gerçek dışı ne vorso, inondım.

Koronlıklor sönecek, yonocok hokkın ışığı,
potloyon bir volkon gibi bir ondo, inondım

Kollor ve boyunlor cözülüp, boğlonocok bir bir
yumruklor şongırdoyon zincirlerle, inondım.

Bir gün yooocok fen şu koro toproğı oltın.
bilim gücüyte otocok ne olocokso... lnondım.

(A. Kodir sövleyişi)
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PRoMETE

Kolünde her dokiko şu ulvi tohossirün
Minkor-ı öteş'ini duy, doimo düşün.
Onlor nhin sem6do, niçin ben çukurdoyım,
Gilsün neden cihon bono, ben yolnız oğloyım,

Duy yüreğinde her dokko
oteşten gogo§mı büyük hosretin.
kendi kendino durmodon şunu de:
Neden onlor gökte, ben çukurdo?
Neden güler bono dünyo 6lem?
Ben neden ikl gözü iki çeşme?
Yükselmok göklere, gülmek gibi vor mı?

Bir gün oçor6o gözünü şu hosto voton,
ne vorso yüklen getir bilimın dört bucoğındon,
gelecek günlerlnin bilinmeyen elektrikçisi
oydınlığo, bolluğo susomış holkın.
Uyuşukluğu yok eden ne vorso getir,
yüreğl, özü, kofoyı besleyen,
durmo, onloro con ver. con.
o mosollor kohromonı örnek olsun sono.
honi kutsol oEşı çolmüş getirmışti gökten.
klmgin, nesln, bllmesin vorsın senl bir tek inson!

(A, Kodir Söyleyişi)

ciirrrN YERE

Birden bitün horıltısı dehrin süküt edip
Yükseldi bir *dö-yı müheykel; bir h6tti
Avize-i mutonıonın oksiyle en hqfi
Evtdr-ı ihtisdso kodor şOd ü mükterip,

Monzir ü muhtecip
Har şey derin deria

Sorsıldı bir dokiko...

Birden bütün horıltıeı dünyonın 8u8up
Yükseldi bir ulu ses; bir hoberdordon gelen
Tontonolı boğrşın yonkıeıylo en gizli
Duygu tel|erinedek sevinçli ve gomlı,

Görünen ve görünmiyen
Her şey derin derin
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Sorsıldı bir doti*o.., Gölıyüzi sof ve ıniiuceıheıden
MÖŞolĞlÖriyıle ııg biğnçzliklc ]dolu

Bir topınok gıörkçmini olıııış, o toyısız
Gözlerle huşu içindeki yryuvorloğını gözlüyor; yeryüzü

- Tltro* odırnlonylo, çojok ko||onyh kah
Kuruntuloro, kğh umutloro koşon, boyııo ınohvolon
Eme]lerinin aıcok yıkınü|orındgn orto kolonı
Yoni octnış tıi.r gııel gibi ınemnun kucokloyon
Şoşkın ve oh voü icindeld sokinlerinin
Korgoşolık korşısındoki perişon tovrını
Tom yonsıton 6dice blr hı.ışu içinde yolvororok,
Afollonnış, - beHtyodu...

Ses önce ees değll
Bir kükreyişti sonki, toşkın ve öd koporon
Bir hlddetin titreyen yonkısı, ki gittikçe
Kızgınlığı ortorok, serpildi onsızın.
Boşlor eğildi; fırtıno]or sindi; ko|bi toproğın
Durmuş gibiydi; gök boşluğundo kırık bir konot sesi,
Son kortolın dtiçrnesi; bir inson iniltisl;
Birkoç boğuk fısıltı; ve bir susku engini...
Yolruz o söylüyordu. göksel hoberlerin
Her zomonki bjldirisine özgü, yücele yokın
Söz§üz tir konuynoyto:

«ölümsüz yorodon,
«Ölümcül lnson, yolundo ezelden hozırİomış,
«Bir kurtuluş doruğu. Şu göklere fırlomış
eMoğrur ve muhteşern kuleler sence pek yüce,
«Pek şonlı, pek övünolü yopıtlordır. Eskiden,
«Yorotılmonın doho beşiğindeyken, doho yerde §ürtünen
«Tom bir zoyıflıkken sen yine böyle böbürlü
ıGök]ere tırmonırdın: ok ottın; konot. bo]on
«Her oroçlo upmoğo uğroştın; lşte son
«Uğroşlorın do gösteriyor: kosdın yükseliş,
ıHer dokiko yükseliş ve yenilenmek. Zomon zomon
ıDüştün; ne boş. ne ko|. ne konot koldı; derken
«Bir konot gırpışıyle bir otıtım, bir doho,
«Yükseldi olnın yine en yüksek bulutloro.
«ölümcüllüğün ve son kerte güçsüzlüğünte kopkoro
«Bir kuşku koronlığının içinden sönük, sokot
«Birkoç ışındon kılovuz tutup yoıuhlış gizine
«Yokloşmoğo yol bulon bokışın her hoklkoti
«Bir gün oçıkco görecektir. Ve öncüsüz
«Artık yolundo gitmeğe gücün yeter. Gökter
«Yeter, dehonı yüryıllorcodır sınodı,
ıHer gün boşndo yıldırım. olnındo zelzele,
ıKınonmış ve yokınırıış yoşodın; hep ocı, tıep hüzün;
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«Kondır bütün soyfoloı:ı yoşom torihinin!
«Zek6n, denemen eğemen ortık beldloro.
«Ezdin boşınlo toşlorı, yendin denizleri;
«Tuttun e|inle şimşeği, gürleyen o eideri,
«Tuttun ve boğlodın; o senin şimdi en uysol,
«En conlı bir gerecin; odur ruhu fırloton
«olonokto her cesede, senin erkinle, sen
«Hiç şüphe ,yok, kendi kendine birçok güzel ocun '

«Bir oloylor ve güzellikler dünyosısın... Ey yoşom,
«Ey ruhu evrenin,,
«Kutsoyın : lnson

«kutsonmoyü hok etmiştir; odur tonrısı iyiliğin, kötülüğün,
. «Tonrısı olonoklorın!»

(A. M" Dıronos söyleyişi)

IIAN.I YAĞMA
(YAĞMA soFRAsI)

Bu sofrocık efendiler -;ki iftikoomo muntğzır
Huz0ruiuzdo titriyor _şu milletin hoy6tıdır;
Şu mittetin ki muztortp, şu mllletin ki muhtozır!
Fokot sokın çekinmeyin, yiyin, yutun hopır hapır,

Bu sofrocık efendiler, -ki yenmek üzre tom hozır
Huzurunuzdo titriyor- şu milletin hoyotıdır;

Şu milletin ki muztorip ve ölmede oğır oğır.
Fokot sokın çekinmeyin, yiyin. yutun hopır hopır...

Yiyin efendiler, yiyin, bu yerde iştiho sizin;
Doyunco, tıksırınco, çotloyıncoyo kodor yiyin,

Efendiler, pek oçsınız, bu çehrenizde bellidir;
Yiyin, yemezseniz bu gün yorın kolır mı, kim bilir?
Besinlerin şu,toplumu buyurmonızlo yükselir!
Bu hokkıdır gozonızın, evet, o hok to elde bir...

Yiyin, efendiler, yiyin; bu sofrodo sofo sizin;
Doyunco, tıksırınco, çotloyıncoyo kqdor yiyin!

Bütün bu nozıl beyıerin ne vorso ortoklıkto soyı
Soyu, sopu, şeref ve şon, oyun, düğün, konok, soroy.
Bütün sizln efendiler konok, soroy,..gelin. oloy;
Bütün sizin. bütün sizjn, hozır hozır, [olgy koloy,.,
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Yiyin, efendiler, yiyin, bu yerde iştiho sizin;
Doyunco, tık§ırınğo, çotloyıncoyo kodor yiyin.

Büyüklüğün biroz oğir do olso hozmı yok zoror,
Gururu vor bu görkemin; öc olmonın sevinci vor.
Bu sofro ittifotınızdon işte mutluluk umor.
Sizin şu boş, beyin, ciğer, bütün şu konIı lokmolor..

Yiyin, efendiler, yiyin, bu con koton moso sizin;
Doyunco, tıksırınco, çotloyıncoyo kodor yiyin.

Yiyin, efendiler, yiyin, bu yerde iştiho sizin;
Doyunco, tıksırınco, çotloyıncoyo kodor yiyin!

Bu hormonın gelir sonu, kopıştıı,ın gider oyok!
Yorın bokorsınız söner bugün çıtırdıyon ocok!
Bu gün ki mideler diri, bu gün ki çorbolor sıcok,
Atıştırın, tıkışünn kopış kopış, çonok tonok....

Yiyin, efendiler, yiyin, bu sofrodo gıdo sizin;
Doyunco, tıksırınco, gotloyıncoyo kodor yiyin!

(A. M. Dıronas
Söyleyişl)

DOKSAN BEŞE DOĞRU

Bir devr-i şeömet yine çiğnendi yeminler;
Çiğnendi, yozık, milletiin ümmidj bülendi.
Konun diye, toproklaro sürtündü cebinler;
Konun dlye, kanun diye, konun tepelendi...

Antlor gene bozuldu, boşlodı bir koronlık çoğ,
gone çiğnendi holkın tek yüce umudu.
Konun, dedik, sürttük olınlorı toprokloro,
konun, dedik, konun, dedik, tepeledik konunu,
Ağlomolor. sızlomolor gene boşo gitti, boşol
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verir zovollı memleket, verir ne vorso; molını,
Vücudunu, hoyotını, ümidini, hoyoiini,
Bütün gönül sevincini, olonco rohot holini.
Hemen yutun, düşünmeyin horomını, helolini...



Tom otuz üç yıl o konlı göz yoşlonylo,
ocılorı ve şıkıntılorı, u§gnçlorı ve korkulorıylq,
omoçlorı ve yıkımlorı. borışlorı ve sovoşIorıylo,
bir sel gibi okmış otuz üç yıl tom,
okmış öyle boşton koro. öyle o|uruno...
Yozsın bunu oltın kolemİyle bizim torih bobo!

Ey bir düş gibi geçmiş koro günler,
hoydi bir dohq çıkın o cehennem yolculuğuno,
o içli, o dorgın göz boksın bize yeniden,
oçılsın bize yeniden o geldiğimiz yol.
Otuz üç yıl ocı çektik, tom otuz üç yıl,
omo bir ders olobildik mi ki bundon,
no işte, hepimizde gene o eski kofol

İnotçı torih yozdıklorını sllmez omo,
Dokson Beşi oç : Bir obur tocın gölgeei
uğursuz bir boykuşun geceye dolışını soklor,
telöşlı tel6şlı ve kororsız ve inotçı.
İşte gene o kuşkulor, o düzenler, o bozukluklor

lşte o gecenin orkosıdır bu koronlık,
işte gene o bilmezlik, o bilmez|ikten gelme,
yo do, sen ne bilirsin be, demek,
lşto gene düşünen boşlorı yemek, tepeleye tepeleye,
işte gene sınton dişlere doyocok lokmo.
Anloşılon bu toproklor doho çok ocı çekecek

İşte gene, bu yonı tut, onu koyır, şunu gÖzet,
işte gene şu sono, de, bu bono, de, poy et.
Yurdunu, holkını sev, gerçeği söyle, yumruğu ye,
sonro gene o eskimiş, boyot türküyü dinle,
bir sonu şöyle türkünün: «Yoşosın sevgili millet!»

Millet yoşomoz, hokkım nerde benim, hgkkım nerde benim,

sussun diye vicdonıno yumruktor inerse, 
diYe solurken

millet yoşomoz, Meclisi böyle hor görülürken
oldotmoylo, korkutmoylo titrer ve sinerse,
millet yoşomoz, tekmil holk oçlıkton kırılırken,

Konun, diyoruz, o uyduruk tonrı nerde honi?
Düşmon. diyoruz, nerde bu, dışordo mı, biz miyiz?
Özsür!üğümüz vor, diyoruz, ünlü, yücelerden yüce.
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Bir ozdı, bir kudurdu, bir yüklendi üstümüze zorbolık,
bir ondo özgürlüğü kişilikle değiştlk, konunu gururlo.
Yozık oldu, yozık! Tom otuz üç yıl geri düştük.
lşte o delilik nöbetidir bizi kışkırton
bu korkunç yoldon geçmçye, dolgın dolgın,
bu korkunç yoldon geçmeye, pişmon pişmon.

Ey holkımo bir şomor gibi inen poslı yosok!
Ey konuno soygıyı tepen koro zulüml
Holkı ve konunu kutsol tonıyon her yürek
yorın seni yerin dibne soko soko onocok.

Düşsün, zorbolık için, sono eğilen boşlor birer birer!
Kopsun, seni bir hok diye, olkışloyon eller!

(A. Kodir söyleyişiJ

TARİH-İ KADİME EK

Ben ki, üç beş pulu tercihinden
Prcjtestanlaro zongoçlu k eden
şoirim... Ziver-i kürsi-i yokin

Şoir-i müctehid-i din-i mübin

_ Mollo Sır6t'o -Poroyo hiç doyonomoyon bir bir şoirmişim,
zongoçluk edermişim Protestonloro gider.
Size edebi soygılorımı sunorım efendim,
yoni yoldızlı bir kürsünün üstodıno,
bilgin şoirine yoni İsl6m dininin,
Mollo Sırdt Hozretlerine yoni,
lOtfedip bize ne güzel
zongoçluğu yokıştırıvermişler.

Amo oldonmış olmoyosın sokın, üstodım,
Müslümon oğluyum ben ne de olso.
Sen o güzel dini onlotmo bonc,
o dinden senin kodor ben de onlorım.
Ben de okudum o Tonrı kitobını,
yüreğe doğon o sözleri ben de dinledim.
Ben de doloştım sizin gibi comi comi,
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Tonrı önünde ben de oldum iki kot,

- oçılırdı hoyolimde cennet yolu,
dolordı yüreğime cehennem korkusu -,ulu Tübo'yo ben de tırmondım,
ben de çıktım melekler kotıno.
Ezonı duydum mu boyılırdım,
nosıl koşordım o «Tonrı» sesine!
Ben de tesbih çektim, duo ettim,
ben de nomoz kıldım, oruç tuttum,
hepsini, hepsini yoptlm, holt ettim!
Çünkü ne dendiyse inonmıştım,
konmıştım senin kondık|orıno.
Boğlonmıştım körü körüne,
conım| odomıştım dinime, conımı.
Tonrıyı do sevmiştim, peygomberi de.
Amo onlor bugün ortık çok uzqkto.
Anlodım ben osıl gerçek ne,
onlodım Honyo'yı, Konyo'yı,
bizi Hokko götüren yol boşko.
Senin şu soydıklorın vor yo honi,
şu şoşılocok şeyler, honi doğoüstü,
onlor hep mosol, hep kofodon otmo,
bugün hiç durmodon orıyor inson,
gitgide görüyor işin içyüzü ne,
senin hokkcıbozlor unutmuşlor geleceği.
İso ile Muso, oldotılon ve oldoton,
o büyülü deynek, bir koco kuyruklu yolon.

Işte insonoğlu bir yerde böyle sopık,
kendi yopor putunu,

sonro topor gene kendi.
Git oro kiliseyi, doloş K6be'yi,
çon sesini duy, tekbıri dinle,
umduğun, beklediğin şeyler nerde honi,
ortodo bir tek şey göreme.

Şeytonı do düzme. Allohı gibi,
Budo'sı düzme, Ehremen'i düzme, Yezdon'ı düzme.
Bir korkok kuşku yorotmış bunlorın topunu.
Gölgeler boktım, gölgeler, gölgeler...
Sonro boktım bir koronlık uçurum.
Hoydi dön geri, dön geri, dön, oğlum.
Ve beynimden vurulmuş gibi devrildim.
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Şimdi benim ne cennet, ne cehennem umurumğo,
Bokorım evrene, şoşor şoşor kolırım.

Ne toplon tonırım, ne topiron tonırım,
yorodılışın kuluyum ben ortık,
ben yorodılışın kulu.
Pıtrok gibi işte gökyüzünde mescitler,
işte onloro ordo vicdonım secde eder.
İşte benim bundon. böyle,topınmom bu.
lşte bundon böyle benim voktim böyle geçer,
Artık öyle rohot, öyle rohot ki içerim,
oyırt edemem kendimi bir koyodon.
Topınmokto biriz minnocık bir kuşlo,
bir ishok kuşu do, l6il6he illdlloh, der,
ben de, l6il6he ill6lloh, derim.

Ve doğruluk ve olçokgönüllülük ve sıkı dostluk,
ve el uzotmo ve korumo ve insof ve ocımo,

ve sonro bir şoire zongog dememek...
İşte, buyuron bunlor benim vicdonımo.

Benim Oyinim düşünüp yopmoktır,
benim dinim, inson gibi yoşomoktır.
İnonmışım: toporım ben vorlığo,
her konot bono bir melek sesi getirir.
Ne işim vor peygomberle benim,
beni Hokko bir örümcek götürür.
Kitobım işte yeryüzü kitobı,
bendedir iyilik, kötülük tohumu.
Vorırım ben böyle to mezoro dek,
yeniden dirilmek bizim nemize gerek.
Toşır insonlorın hem oşkını, hem ocısını
boğrımdoki şu deli, şu ince yürek.
İnson gibl yoşomoktır bugün gerçek din,
inson gibi yoşomok.

Buno sen de dersin, ey Mollo Sır6t,
buno sen ne dersin!..

(A. Kodir söyleyişi)
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TEVFİK FİKRET

edebi siiyleşi (uıyuüe) (*)

Geçen hoftoki söyleşlmizde Servetifünun soyfolorını tekror gözden ge-
çirdiğimizde, M. Lotl'nln kıvırdığı yolonloro, honi şu İstonbu| ve Türk yo.

şomı konusundo sqtmok İstediği bilgiçliğe değinen kısmı pek kıso kesmiş
olduğumo dikkot ettim. «Azyode»n|n bİze, bizim töro ve ohlOkımızo değgin
görünen ve bozon yonlış, yolon düzeyinl de oşorok iftiro kertesine kodoı
çıkon gorip içeriği birer ikişer hotırımo gelmeye boşlodı...

Bu «Azyode» oslındo, Abidin Efendi odındo bir zengin lhtlyonn dördün-
cü korısı yo do odolığıdır. Abidin Efendi _ iş için _ evinden sık sık oy.
rıldığı için horemleri honımlor do, çoğunluk serbest kolırlor ve serbest yo-

şorlor, M. Loti bundon yirmi-yirmibeş yıl önce İngiliz Dononmosıylo Sel6-
nik önlerinde bulunduğu sırodo, bir gün kente çıkıp, doloşırken, büyük
bir evin demir pormo]<lıklorlo koplı penceresinden Azyode'nin kumrol kir-
pikleri, yeşil gözlerine ilgisi tokılıyor. Yine oynı zomondo Somuel odıncio
bir yohudi koyıkçı buluyor. Sonro nosıl oluyor, nosıl sözleşiyor, nosıl gö-
rüşülüyor, nosıl kororloştırılıyor bilmem, Azyode ihtiyor Arop hizmetçisi
ve tepeden tırnoğo sil6hlı uşoğıytq birlikte bir gece denize çıkıyor. Loti,
Somuel'in koyığıylo bunlorın sondolıno yonoşıyor, hizmetçi ile uşok yo-
hudinin koyığıno geçiyorlor; Loti sevgilisinin yonındo kolıyor. Sondolın
içi bir gerdek odosı gibi döşeli... Orodo ılık bir temmuz gecesinin kokusu
ve okşoyıcılığı,içinde, ılık ve yumuşok bir yoz denizinin durgun dolgocık_
lorı üzerinde ve bütün bir kentin uykulu bokışlorı önünde... sonki onloro,
bütün o koco kenti dolduron insonloro roğmen...

Bu gece buluşmolorı böyle hororetler, oşklor, ihtiroslorlo sürüp gi-
derken, bir gün zobit efendi istonbuı'doki elçilik Vopuruno otonıyor. Şim-
di ne yopocok? Buyruğo uymok: Evet, buyruğo uymolı; fokot Azyode?
O do gönlüne uyocok. sevgilisini İstonbul'do yolnız bırokmoycİcok. Zoten
Abidin Efendi sonbohordo tüm oilesiyle birlikte Se|Onik'ten oyrı|ıp lston-
bul'o gelmeye niyet etmiş. O kororındon coyso bilo Azyode honım Loti
için yolnız boşıno bu yolculuğu gerçekleştirecek...

M. Loti şimdi Beyoğlu'ndo Holiç'e bokon bir evin üst kotındo bir Er-
meni popozının verdiği Türkçe dersleri bellemekle meşgul olduğu kodor,
korşı kıyının cil6lı bir oyno gibi porloyon, deniz üzerinde oluşturduğu yon_

sılorı; bu yonsılor orosındo görülmeyen bir mumdon eriyip dökülen pem-

be, mor ışıltılorı; doho beride siyoh servi diplerinin koruyuculuğundo uyur
gibi duron yosunlu mezor toşlorını seyre dolorok ve geceleyin solgun
yüzlü bir oy porçosının Süleymoniye Comii orkosındon ufko doğru inişine
dikkot edip yobonıl serviliğin koronlık sessizliği orosındo etrofı çınloton
boykuş seslerini dinleyerek - lstonbul'o vordığıno doir henüz bir müide,
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bir hober olmoyınco Azyode'yl düşünüyor, düşünüyor; onunlo t6 oroyo,
Eyüp'ün ortosıno çekilip bir Türk yoşomı sürmek hülyolorıno doldıkço do,
lıyoı,; blr yondon do sevgilisinin dilini, Türkgeyi öğrenmeye o kodor çoh,
şıyor, o kodor özen gösteriyor kl, ikl oy içlnde tüm lnccliklerlyle öğreni.
yor, bir Türk gibl söylüyor: horiko!.. Loti bu büyüleylci eylemini lngilte_

ro'de bulunon bir ohbobıno yozdığı mektupto onlotıyor:
ıDoğu'do h6lö çeklcilik vor; doğululuğunu sonıldığındon çok korumuş.

lrl oyOo Türk dilini öğrenmeyi boşordım. Şimdi fes, kofton giyiyor ve ço-
cuklorın oskercilik oynodıklorı gibi ben de «efendi»cilik oynuyorum.» Evet
kofton, hem de sırmolı... değil mi Loti efendi?

l**

«Azyode» oslındo günce şeklinde yozılıvermiş bir oloylor defteridir;
yoşomın iş|enmesi ve tonıklık torzındo kıoyıtlor ve günlükler|e dolu olon
soyfoIorı orosıno birkoç tone mektup korışmıştır. Bunlor yozorın kendi
kızkordeşine, yo do ohboplorındon bir ikisine yozdığı iglenmelerle, onlor-
don oldığı yonıtlordır. Loti oşırı ve heyeconlı yopısı, oh16kçı düşünce ve
sovlorı ile en çok bu mektuplorındo görülür. En çok bu soyfolordo ben,
liğini oçığg vurur :

Mundor bir benlikI
«... Size koIbimi oçocoğım; vicdonınıı göstereceğim: Benim eylem

kurolım her türlü oh16k ilkesine, toplumsol koyıtlomoloro korşın doimo
keyfimin istediğini yopmoktır. Hiç bir kimseye, hiç bir şeye inonmom; hiç
bir şey, hiç bir kimseyi de sevmem; ne inoncım, ne umudum vordır. Ben
bu mertebeyi o|mok için tom yirmi yedi yıl horcodım...»

Gerçi çöküşün o kertesine koloy erişilemez!..
M. Loti oynı ovuntu için diyor ki :

«Zovollı dostum; bono inonın|z, zomon ve sığınmo iki büyük bulonık
çoredir; duygu gitgide uyuşuyor. sonundo oçılır duyumsuz olur... o düş-
lediğiniz sof sevdo do oynen dostluk gibi vorlıksızdır, boştur. Sevdiğiniz
ı<odını unutunuz, onun yerine fohişeyi seviniz, hoyolinizde büyüttüğünüz,
kutsodığınız o kodın elinize geçmiyor değil mi, güzel vücutlu bir conboz-
hone kızıno sevdolonıveriniz.

Hok yoktur, ohl6k yoktur, bizi soygı duymoyo olıştırdıklorı şeylerin
hiç biri yoktur. Topu, topu bir yoşom vor, o do geçiyor. Ölümden iboret
oloıı dehşetli sono bokorok şu süreksiz yoşomdon olobildiğince zevk, eğ-
lenco istemek montıksız bir horeket olmoso gerekti.»

Loti, boşkoIorıno verdikleri öğütleri kendileri tutmoyon öğütçülerden
değildir. Tom tersi, size oşılomok istediği fikİrlerİ o çokton ey|eme geçir-
miştir. Sizi özendirmekten omocı kendine bir orkodoş, bir suç ortoğı bul-
mok, birkoç kişiyi doho kofosıno uydurorok bir sürü benzeşlikler, tonrk.
lorlo vicdon yorgılomosını oyolomok, o monevi yorgılomodon, o|uşumuno
engel olomodığı ezik|ik duygusunu hiç olmozso boşkolorıylo poyloşmok-
tır. İşte nitekim şu yukordoki öğütlere uygun olorok, üç oydon beri höl6
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istqnbullo gelemeyen Azyode'yi biroz gnutmok için, Rebeko odındo bir
yohudi kızıylo gönü! eğlendiriyor; kodın peşinde sobohloro dek sokoklo-
rı, mezorlıklorı dolonıyor, hott6 bir gece yine mezorlıkton geçerken eli
sopolı, bell , sildhlı bir bekçinin - bir moholle bekçisinin! - serviler oro-
sındon gıkorok, kendisini önüne kotıp soymoyo götürdüğünü, bereket ver-
sin yollorı bir uçurumo roslodığındon (onsızın) herifin üzerine otılıp sırt-
ton oşoğı yuvorlodıkton sonro tobono kuvvet evine koçtığını hikOye eder-
ken bütün meromı lstonbul'do gece bekçilerinin bile yoldon odom çevir-
diklerini onlotmok olocok!

!İ**

Koçınılmoz sonbohor do yokloştı. Bir zomondır şu Beyoğlu yoşmı
Loti'nin içini sıkıyor; zoten Türkçeyi bir Türk gibi öğrenmedi mi? Artık
İstonbul yokosıno -geçmeye ne engel vor? İstonbul'o hem Eyüp'e geçe-
cek; orodo küçük bir ev; köhne bir müslümon evi, bir müslümon kıyo-
feti, bir müslümon ismi, sözgelimi: Arif efendi; sonro kendisiyle hio uö-
roşmoyon, kim olduğunu, uyruğunu, nosıl yoşodığını bile oroyıp sormo-
yon birkoç komşu. Bunlorın kohvehone ö|emleri... Arif efendi oşoğı, Arii
efendi yukorı... Çok geçmiyor, Arif efendi mohollenin şımorık bir çocuğu
oluyor; hott6 evin yonıboşındoki mini mini comiin mini mini minoregine
çıkon müezzin bile her okşom ezono boşlomodon - bolkonun yeşil göl-
gesi içinde sigorosını tüttüren - bu sevgili komşuyo iltifot ediyor:

- Selöm ü oleyküm Arif efendi!

Şimdi her şey hozır, her şey yolundo, bir Azyode eksik. Ah o do bir
gelse; evceğizin boş, öksüz, çıplok duron horem torofı onun vor|ığıylo
süslense, şenlense, ısınso do şu Sel6nik'teki oşk tutkunu hoyot yine boş-
loso ve bütün moholle holkının görülüp işitilmez onoyı oltındo sonsuzo
dek sürse değil mi M. Loti? Feno hülyo değil doğrusu!.. Her İstonbul'o
gelen Avrupolı ülkesine böyle bir «Azyode» hediye edecek olso Botılı
dostlorımızın ortık Binbir Gece çevirilerini okumolorıno gerek kolmozdı.

*rt*

Eyüp, 4 Ekim 1876

«Bono «Azyode» geldi demişlerdi. İki günden beri hummolı bir bek-
leyiş içinde yoşıyordum. Hotice, Seldnik'te geceleri Azyode'ye refokot eden
ve honımı için hoyotını tehlikeye koyon ihtiyor zenci kodın demişti ki :

- Bu okşom bir koyık onu Eyüp iskelesine, evinin önüne uloştı-
rocok.

Bunun için üç soottır orodo bekliyordum. Gün çok güzel ve porlok
geçmişti; Holiç'te olışılmodık bir gidip gelme vordı, gurup zomonı bin-
lerce koyık Eyüp iskelesine yonoşıyor, iş peşinde lstonbul'un Goloto yo

do Büyük oorşı gibi kolobolık yönlerine doğılmış olon holkı mohollelerine
getiriyordu.
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Eyüp'te beni tonımoyo boşlomışlordı, diyorlordı ki:
_ - Akşomı şerifler hoyrolsun Arif, böyle ne bekliyorsun?

İsmimin Arif olmodığını ve Botı'don gelmiş bir Hıı:istiyon olduğumu
iyi bildikleri holde bu Doğululuk hevesim kimseyi kuşkulondırmıyor, her-
kes bono kendi seçtiğim bü isimle sesleniyordu.

**!İ

Güneşin botıış iki soot olmuştu ki son bir koyık Azorkopı'don ('*) ho-
reket ederek tenhoco ilerledi. Somuel küreğe geçmiş, yoşmoklı bir kodın
kıçto yostıklorın üzerine oturmuştu. Gördüm ki o... yonoştıklorı zomon
comi meydonındo kimse kolmomıştı ve gece serindi.

Bir kelime konuşmoksızın elinden tutup eve doğru koşturdum...»
M. Loti'nin kitobındon çevirdiğim bu sotırlor Azyode'nin Eyüp'e ilk kez

gelişini onlotıyor. Aynen çevirmekten omocım Loti'nin gerçek|eri çorpıt-
modoki ustolığındon bir örnek göstermektir. Koco bohriyeli! Gerçeği

- dümeni eline verilmiş bir şolupo gibi - ne güzel idore ediyor. Romo-
nındo herkes, her şey kendisine boğlı : Töreler, ohldklor isteğine göre de-

ğişiyor. Sokoklor istediği zomon boş, istediği zomon kolobolık oluyor.
Mevkiler, binolor bile isteğince değişiyor. Azop Kopısı Eyüp'ün korşısıno,
comi meydonı iskelenin yonıno geliveriyor. Akşom soot ikide doho no-
moz vokti, sokoklordon el etek çekiliyor. Herkes evine koponıyor ki Lotl
efendi comi meydonındo yoşmoklı bir kodını elinden tutorok serbest evi-
ne doğru koşturup götürsün! Romonın her soyfosı böyle birçok yolonlor,
yonlışlık|orlo doludur. Bunlorın bozısı o kodor küstoh, o kodor küstoh ki,
inson köpürerek kitobı elinden fırlotmok zorundo kolıyor. Fokot beş doki-
ko sonro büyük bir istekle yine eline olorok okymoyo koyuluyor. Aünkü
bu yonlış, bu yoloncı soyfolor kolemle değil sonki bir peri konodındon ko-
porılmış tüyle yozlmıştlr. o kodor hoş, o kodor okşoyıcı, o kodor tutkun-
loştırıcı. İşte büyüleyici onlotım! İşte çekici üslüpl Loti size, işitmediğiniz,
inonmodığınız, 6deto hiddetlendiğiniz bir kitobı zorlo okutuyor. Kuşku
yok ki. Loti'nin yolonlorı doho pek çok zomon okunocoktır; ve işte bunun
içindir ki, geçen söyleyişimizde Fronsızco yozonlorımızın, bu gibi yonlışlorı
düzeltmeye çobolomoiorınİn hoyırlı olocoğını söyledim.

***

Azyode İstonbul'o geldikten sonro, ortık Eyüp'teki evden çıkmıyor;
her gece orodo. Loti gündüzleri vopuruno gidip okşom dönüyor ve Az-
yode'yi odosındo, kendisini bekler buluyor. Hik6yenin bir kısmı yine birgok
tuhoflıklor, birçok hülyolor, mosollor, sevişme sohneleri... Behice honım
hikdyeleri, boykuş roslontılorı, pobuo serüvenleriyle dolu.

Evet pobuç! Ayıp değil yo, Azyode honım h6l6 sorı pobuç giyiyor,
Bunlorı sık sık eskittiği için, yeriiler olındıkço eskiler kurbon ediliyor,
«Bu pobuç kurbonı» do bir boşko türlü eğlence : İki sevdolı mehtopto evin
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9otıslno çlkıyorıor; orodon blrer birer pobuçlorı oşoğıyo otıyorlor. Atılon
pobuglor kimi denize, kimİ çomuilorın lçlne, bozon do orolordo dotoşon
blr ssrseri kedinin boşıno roslıyor. Bu, ofendiyle honımın o kodor hoşuno
gidiyor kl... Oh, şu gotı kdtı ne güzel yer, oroyo çıktılor mı, ortık Üİkü-
dor, Goloto, Beyoğlu, her torof. het torof oyoklorı o]tındot

Görülüyor kl M. Loti, en cok yöreyi belir]emede şoşırıyor. Bir kero
de şoşırdı mı, bir zomon kendini toporlıyomıyor.

Loti efendinin bir merokı do oto binmektir. Her zomon vopurdon dö-
nüşünde, uşoğı Ahmet'in getlrdiğl hoyvono binerek Kosımpoşo üzerin-
den Eyüp'e geliyor. Bir gün yine hoyvonlo gezmeye çıkıp Ortoköy'e doğ-
ıu uzondıkton sonro, dönüşünde bir oroboyo roslıyor. lçinde üç honırn
vor; biri çok üstün bir güzelliğe sohip. Bunlorın peşini bırokmıyor. Honım-
lor, özellikle o çok güzelleri Seniho Honım, kendisine iltifot ediyor... Ros-
lontı neler yopmoz? Tophone, Solıpozorı, Köprü derken orobo Eyüp'e ko-
dor ilerliyor. Orodo büyük, eski bir konoğın kopısındo duruyor ve genç
honım içeri girerken son bir gülücükle, bu gözüpek biniciyi seldmlıyor;

M. Loti bu sotrlorı yozdıkton sonro, Doğu'do kodınlorın yoboncıloro
korşı çok lütüfk6r dovrondıklorını, oçıkgöz bir gencin bunlordon bol bol
ycırorlonobileceğini onlotorok diyor ki :

... Benim İstonbul'doki soygınlığım, Türk dili ve törelerini bellemiş-
liğim, hele kopımın o köhne demirleri üzerinde sessizce dönmesi, bıJ gi-
bi girişimler için Aok uygundu ve istemiş olsoydım, evim bu güzelierle do-
lup toşqn bir ev olobilirdi"

Loti cenoplorının bu gibi toşkınlıklorını boğışlomok mümkün olso do,
eserini sonuno kodor durmoksızın izlesek, bir gün sonro bu Seniho honım
için Azyode'nin evden kovulduğunu, fokot ertesi okşom yine 9oğrılorok
yeni bir gizli oşk boşlodığını, Loti'nin o sevdo çığlıklorı orosındo bir gün
Ahmet'le birlikte bir ihtiyor Rum'o boşvurorok -Türklerde 

gelenek oldu-
ğu üzere!- kolbinin üstüne iğne ile Azyode'nin ismini dövdürdüğünü,
sonro birkoç Türk orkodoşıylo birlikte korlor içinde Ankoro'yo kodor yol-
culuk yoptığını, bu soğuk yolculukton döndüğünde, Azyqde ile orolorlndo
yine önceki oteşli oşk sürmekle birlikte, kızın oro sıro perişon, oyrılık
korkulorıylo gizli giz|i,titrediğini, oğlodığını, nihoyet bir gün 19 Mort 1877
İngi|iz elçiliği vopurunun Sotqnpon'o yolculuk emri bir yıldırım dehşetiyle
ortoyo çıktığındo, Loti'yi sevgilisinin oçılmok istemeyen kollorı orosındon
kopordığını görürüz.

Bu oyrılık sohneleri de oluıı. Mosoltordon değil : Ne Loti'nin İston-
bu|'do oskere yozılmok isteyip sonro coymodığı; ne Azyode'nin bir son
gün eğlencesi olmok üzere sevgilisinin izniyle bir tokım boldırı çıp|oklo.
ro ziyofetler çekerek, onloro rokılor, mostikolor, kohveler ikrom ettiği sı-
rodo, o9ık soçık orolorındo loterno çolmodığı kolıyor... Fokot bütün bu
delilikler orosındo bu derin hüzün ikisinin de kolbini eziyor, inletiyor. En
sonro, bir gün oğle üötü, Mösyö Loti'yi toşıyon elçilik vopuru lstonbul'-
don oyrılorok Mormoro'nın movi hdresini titrete titrete uzokloşıp gidiyor.
Şimdi bir on sessizlik... Bu sırodo Abidin efendi her şeyi öğrenerek Az-
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yode'ye öfkelenmiş, kızcoğızı kendi doiresinde yolnız bırokmıştır. Loti bu
hoberi uşoğı Ahmet'in lstonbul'don yozdığı bir mektupton olıyor ve iki
oy sonro bir belirsiz duygulonmonın itkisiyle. buroyo döndüğü zomon, kol-
binin sevgilisi küçük Azyode'nin özlemine doyonomoyıp ölmüş olduğunu
Hotice'den, o sodık ihtiyor zenci kodının zehir soçon dilinden işitiyor.

«öıtiı öıııı.. ölmüşı,
İnson böyle yıldırım gibi onsızın düşüveren sözcüğü işittiği zomon,

onlomını birdenbire kovroyomoz. Acının yüreğinizi iyico kovroyıp ısırobil-
mesi için biroz zomon gereklidir.

Ben orolıksız ilerliyor ve bu kodor sokin, elemsiz bulunmokton ürkü-
yordum...

,İ**

M. Loti Azyode'nin mezorındon oyrılır oyrılmoz doğruco gidip oskere
yozılır. Birkoç gün sonro yüzboşı Arif efendi, Arif Hüsom efendi belinde
yotoğonıylo (!) sovoşo koşturulon Osmonlı yiğit|eri orosındq yolo düzü-
lür. Ve günün birinde «Ceridei Hovodis»in özel sütunundo şu sotırlor oku-
nur:

«Son çorpışmonın koyıplorı orosındo Arif Hüsom efendi odıy[o, son-
rodon Osmonlı osker sırolorıno sığınmış bir genç İngiliz bohriye suboyı_
nın ölüsü bulunorok... v.s.»

İşte lıl. Loti'nin «Azyode»si. Hemen her soyfosındo eleştirilip düzeltil-
mesi gereken bir noktoyo, bir yolono roslomok mümkün olon bu mosko-
roco yozılmış eseri tekmil oyrıntısıylo, eleştirisiyle bir söyleşinin kısır kop-
somıno sıkıştırmok gücümün ötesinde <ılduğu için bu kodor yozobildim.
Zoten omoç Avrupolılorın Türkçeyi, Türklüğü bilrnediklerini, bilir bilmez
hokkımızdo söyledikleri sözlerin ise çoğunIuk iftiro olduğunu onlotmoktı,
«Azyode» bu bilgisizliğin porlok ve bı-ırnu büyük bir örneği olduğu için
ilk vuruşu ono oyırmok lstedim. Olo ki, hoto ettim. Vorsın hotolorımız
orosındo bir de böY|esi bulunsun! 

5 Ekim 1903

(r ) Dil, sodeleştirilmiştir.
(**() Doğrusu Azopkop(dır (T. Fikret'in notu)
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o
«Sonotı bütün mesuliyetlerden tecrit ve tenzih edenler, inkör edemez

ki ösörı sonot kendi iddiolorı gibi mutlok bir mosuniyeti hoiz değildir. So-

notkörın EsOn tev|itteki ıstırobı, içinde yoşonılon bir devrin fikirler ve ho-

yot üzerine tesiri bugün muhokkok ve zoruridir. Hokikotte eserleri doğuron

zomondır, Güzel, cirkin hepsi onun mohsulüdür. Hepsinde muntobi olon

şekil ve heyet onun şekil ve heyetidir. Erbobı sonot eserleriyle onun oro-

sındo bir vosıtodır. Fokot öy|e bir vosıto ki, idroki hoiz. lşte bu idroki ho-

kikottir ki sonotk6rın büsbütün ohlöki mesuliyetten tecerrüdüne moni olu-

yor. Sonot şohsi olomoz. Kondi şohsı için dsörı sonot vücude getirenler

bulunso bile, sonotkdr, yo|nız kendi şohıslorı için tevlidi Esdr edenler de-

ğildir. O holde sonotk6rın hoyotı umumiyeden oyrılmomosı, bi16kis onu

tezyin ve tokviye etmesi l6zım gelir.» (Serveti Fünun, cilt 19, 1904, Numoro

476, sohife 1nl,..

o
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1869
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1871

1873

1875
1876

1877
1879

1880
1884
1888

1889

1891

1894

1895
1896

turihçe

Şinosi, Botıcı Türk edebiyotının ilk yoyın orgonı olon Tercümon-ı
AhvoI gozetesini yoyınlıyor.
Tosvir-l Efk6r gozetesinin yoyıno boşlomosı.
Holit Ziyo Uşoklıgil'in doğumu.
Tevfik Fikret'in doğumu. (İstonbul). Bobosı, Çonkırı'nın Çerkeş
kozosındon Hüsevin Efendi, Fikret'in doğduğu yıl, Belediye Mec-
lis üyesi ve Defterdorlık nişoncısıdır. Annesi, Hotice Refio Honım,
köken olorok sokız'lıdır.
Mehmet Emin Yurdokul'un doğumu.
Cenop Şehobettin'in doğumu.

Ş|nosi'nin ölümü. Türkiye'de oynı yıl ilk modern işci derneği olon
Ameleperver Cemiyeti kurulmuştıır.
Ahmet Hoşim ve Mehmet Akif'in doğumlorı.
Ziyo Gökolp ve Hüseyin Cohit'in doğum|orı.
lkinci Abdülhomid'in podişoh oluşu. Birinci Meşrutiyet'In ildnı.
Osmonlı - Rus sovoşı.
Tevfik Fikret'in onnesi Hotice Refio Honım Hicoz'do öldüğünde
Fikret 12 yoşındodır.
Ziyo Poşo'nın ölümü.
Ömer Seyfettin ve Yohyo Kemo|'in doğumlorı.
Nomık Kemol'in ölümü. Aynı yıl Mektebi Sultoni'yi (Golotosoroy
Lisesi) birincilikle bitiren Tevfik Fikret, Bobıoli donışmo odosıno
memur olorok girdi. Yüksek Ticoret Okulu'ndo Fronsızco ve gü-
zel yozı dersleri vermeye boşlodı. Doyısı, Trobzon volisi Musto-
fo Bey'in kızı Nozımo Honım ile evlendi.
lstonbul'do ilkin Terokki ve ittihot odrylo gizli ittihot ve Terokki
Cemiyetinin kurulmosı.
Ahmed lhson, Servet-i Fünun dergisini yoyıntomoyo boşlodı. Der-
gi boşlongıçto doho çok bilimsel bir nitelik toşıyor, Avrupo'doki
bilimsel bulguloro ilişkin hoberler yoyınlıyordu. (Servet-i Fünun,
Bllimlerln Zenglnliği onlomıno geliyor.) Fikrot «Mirsot» dergisinde
Mehmet Tevfik imzosıylo ilk şiirini yoyınlodı.
Tevfik Fikret, Hüseyin K6zım ve Ali Ekrem'le Mol0mot dergisini
çıkormoı4o boşlodı. Golotosoroy Lisesi'ne Türkçe öğretmeni olo_
rok glrdi. Yönetimsel bir uyuşmozlık nedenlyle bir süre sonro gö_
revinden oyrıldı.
Hol0k'un doğumu.
Recoizode Ekrem'in önerislyle Fikret, Servet-l Fünun dorgisinin
yöneticisi oldu. Aynı yıl Servet-i Fünun'do Holit Zlyo gMoi ve Si-
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1897
1898
1900

1901

1902
1905

1908

1909

191 1

yoh»ı yoyınlomoyo boşlodı, Tevfik Fikret öğretmen o|orok Robert
Kolei'e girdi.
Osmonlı - Yunon Sovoşı.
Fikret, siyosol nedenle bir süre tutuk|ondı.
Rübob_ı Şikeste'nin yoyınlonmosı. İlk boskı iki oy içinde tükendi.
Holit Ziyo Servet-i Fünun'do Aşk-ı Memnu'yu yoyınlomoyo boş-
lodı.
Servet-i Fünun yoyını sono erdi. Fikret oynı yıl Sis'i yozdı. Şiir
el yozmolorıylo büyük yoygınlık kozondı.

Servet-i Fiinun Dergİsiniı başlığı

Nozım Hikmet'in doğumu.
Rus demokrotik devrimi. Fikret'in bobosı Hüseyin Efendi'nin
ölümü. Torih-i Kodim'in yozılışı.
Horeket Ordusunun İstonbul'o girişi. İkinci Meşrutiyet'in ilEnü.

Fikret, Hüseyin Cohit'le birlikte Tonin gozetesini tıkormoyo boş-
lodı.
ittihot ve Terokki hükümeti kendisİni Miili Eğitim Bokoııı yop-
mok isteciiyse de Fikret bunu kobul etmedi. Öğrencilerin isteği
üzerine Golotosoroy Lisesi'ne müdür oldu, Milli Eğitim Bokonıylo
orosının oçılmosı üzerine çok geçmeden bu görevden oyrıldı. Ay-
nı yıl Teceddüd ve Terokki odlı yeni eğitim sistemine yöneIik bir
okul kurma girişiminde bulundu. Aynı yıl, 31 Mort oloyı.
Tonin ve Soboh gozetelerinde Fikret'in leh ve cleyhinde yozılor
yoyınlondı. Tonin, İttihotcılorın yorı resmi orgonı olunco Fikret
bu gozetedeıı oyrıldı. Hüseyin Cohit, «Kovgolorım»ı yoyınlodı, Se-
16nik'te Örrter Seyfettin yönetiminde Genç Kolemler dergisinin
yoyını boşlodı. Osmonlı Sosyolist Fırkosı kuruldu.
Troblusgorp Sovoşı.
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1912

1913
1914

1915
1917

Bolkon Sovoşı. Fikret, Hol0k'un Defteri'ni yoyınlodı. Millet Mec-
lisinln kopotıtmosı üzerine 95'e Doğru ve H6n-ı Yoğmo odlı şiir-
lerini yozdı. Bu şiirler ve Torih-i Kodim elden ele doloşıyordu,
Mohmut Şevket Poşo'nın öldürülmesi. Recoizode Ekrem'in ölümü,
Süleymoniye Kürsüsünde odlı kitobıylo Mehmet Akif. Fikret'ln
Torih-i Kodim'indeki düşüncelerine ve şoirin kişiliğine soldırdı.
Fikret bu soldırıyo, Torih-i Kodime Zeyl'le korşılık verdi, Aynı yıl
çocuklor için yozdığı şiirleri içeren Şermin'i bostırdı, lttihotçı-
lorın kutsol sovoş il6n ederek 6ovoşo kotılmolorı üzerine, ocı bir
oloy ve yergi toşıyon Soncok-ı Şerif Huzurundo odlı şiirini yozdı.
18/19 Ağustos gocesl Fikret'in ölümü.
Muoliim ve Düşünce dergileri Tevfik Fikrot özel soyılorı olorok
yoyınlondı.
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TEVFİK FiKRET HAKKINDA YAZ|LAN KİTAPLARDAN SEÇMELER

Kenon AKVÜZ, Tevfik Fıkret, Ankoro 1947
Foruk Nofiz ÇAMLIBEL, Tevfik Fikret, Hoyotı ve Eserleri, İst. 1937
lsmoil Hikmet ERTAYLAN, Tevfik Fikret, Hoyotı, Şohsiyeti ve Eserleri,

ist. 1963
Edip EŞREF, Tevfik Fikret'i Beş Cepheden Kırk Muhorririn Tenkidi, lst. 19ıl3
Abdülboki GÖLP|NARLI, Tevfik Fikret ve Şiirimiz, İst. 1941

İbrohim Al6oddin GÖVSA, Tevfik Fikret, İst. 1927
Mehmet KAPLAN, Tevfik Fikret ve Şiiri, İst. 1946

Şükrü KEMALETTİN, Tevfik Fikret, Hoyotı ve Şiirleri, İst. 1931
ruot KÖPRÜLÜ, Tevfik Fikret ve Ah16kı, lst. 1918
Yoşor NABI, Tevfik Fikret, İst. 1952
Kunt OZAN, Tevfik Fikret, İst. 1937
Mehmet ÖrıoRy, Tevfik Fikret, lst. 1968
Solih Nig6r KERAMET, Fikret'in Hoyotı ve Eseri, İst. 1926

» » » , İnkıldp Şoiri Tevfik Fikret'in İzleri, İst. '1943

Sobiho Zekeriyo SERTEL, Tevfik Fikret - Mehmet Akif Kovgosı, lst. 1940

» » » , Tevfik Fikret, İdeoloiisi ve Fetsefesi, lst. 1946
Ahmet Homdi TANPlNAR, Tevfik Fikret, Hoyotı, Şohsiyeti, Şiirleri ve

Eserlerinden Seçme Porçolor, İst. 1937
Dr. Rızo TEVF|K, Tevfik Fikret, İst. 1945
UNESCO Türkiyo MillT Komisyonu, Tevfik Fikret, Ankoro 1967

Murot URM, Tevfik Fikret, Hoyotı, Edebi Şohsiyeti ve Şiirleri, İst. 1945

Hilmi Ziyo Üı-reıı, Tevfik Fikret, ist. 1941

Ruşen Eşref ÜNAYD|N, Tevfik Fikret, Hoyotıno Doir Hotırolor, İst. 1919
Hilmi YÜcEBAŞ, Bütün Cepheleriyle Tevfik Fikret, Hoyotı, Hotırolorı,

Şiirleri, İst. 1959
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O İAŞADIĞIMİ İTİBAF
EI}tYoRulu

Türk okııru için Nenıda, yiğıt
bir ozandır. Fşizme, insanın her
türlü aşağılanmasına kaşı çıl,rırış
emeğin onuru için yaşamı bo;runca
ödünsiiz bir savaşçı olmuştur. Kav-
gacılığının yant srra, ince]iklero
yer veren duygulu aşk şiirleri de
yazmrş, insan yüreğinin her türlü
serüv€nine tanıklık etmiştir.

Di.inyanın her köşesine etkinli-
ği yayılan böylesl bir ozanın ülke-
mize de erişmemesi, şiirleriyle biz_
lere de umut ve dayanışma duygu_
ları aşılamaması elbet sözkonusu
olamazdı. Ne var ki, basına za.-
man zatnan yaı§ıyan devrimci ey_
lemi, dergilerde sunulan şiirleri,
hatta diliıhizdeki seçme şiiılerin-
den oluşan üç kitap, onu tam anla-
mıyla tanımamıza yine de yetmez.

işte geçtiğim.iz giinlerde ya-
yınlanan ıYaşadığmı ifraf Eiliya
rom» adlı anılar kitabı, bir bakırıı
bu boşlufu doldurma yolunda biiı
yiik bir adım sayılmalı. Pablo
Neıııda, yğamıru dile getirdiği bu
lğtaptı , bilinen yışam öykiileıinin
ditzeniııe uymanıir. (Onun temel
özelliklerinden biri, kalıptar kır-
şısıada titiz bir başkaldırıcı olması
zaten Yazdıklarından öğıen§oııız.
ki, zaman zaman omuzdaşları bile
anlamaınış, eleştirmiş onu bu yiiz-
dtit.) Aıtllkaklarını zaman sıra-

sını l>ek bozmadan, ana gönliiıün
çektiği biçinde, yer yer şiirsel a-

çıklamalar ve imgelerlg çağrşım-
ların yarattığı özel bir diizen için-
de sıınuyor. Yasamındaki olayları
izlerken, başlarda iilkesinin doğa_
sr:nı çok iyi bilen bir insanla taru-
şıyoruz. tzledikçe anlıyoruz ki,
yalnız başlangıçta değil, ömrüniiıı
so,nuna dek, kendİsİnİ zenginleştİ-
rici ilişkiler kurmayı siirdiirmiig
doğayla; en küçiik bir özelliğini
bile kaçırmadan derinliğine doğa-
yı yaşam§. Doğayla iç içe gelişen
aşk duygusu da hemen belirginlü
kazanıyor. «Bugünaü şair Neıııila'.
yı hazırlayan ıiteükler bence d€a
vo sevgtsidlr.ı (s. 24).

Şiir de Nerrıda'da doğa ilişkisi
ve aşk gibi, fşkıran, coşkun bir
ilişki. Onunla kendini ve çevrcsini
tanıyor, diinya ile arasında bağlan-
tüar kuruyor. <Atlı yıptığın yol_
eulutlardı sonıilı kıyüsı yı da §.
sız dğlaıla ruhum arısıııita, ilahı
aloğtısü şitrin tlc iliiıyaıııı yalnıı-
rığ aıasındı ilk bıÜlühler kıı!l-
iiu. Aradan yüaı seçtl bü bağlen-
tı, bı ıütlagı bütün yı!ıııırın bo
yımca süttii"ı (s. 3l)

Öğrehiııı yüaı,ıüdı büyüü
hent ve tiIkcşinin türınaşık yapı.
smı Jıinsıten ç.şitli ideololiıjle in_
lrenlar, öıılefın ycf yef şırıftıtı Ey.
kiilcri giriyoı yaşerına. Sıınra öğ.
renci aşIrlanndıııı, §ili hılkuın is_
teklerini dest klerGıt ö}3rıti tüıc.
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ketlerine geç§ ve politikanın bir
daha çıkmaııak fzere şiiıe giül
«Şilrlerlme, sokağı açüan kapıyı
kıpıyanaıılını, ttDkı geDç şair
iılbimiien, a,şka hayıtq sev8İye
yı ila üziintürete açıIan kapıyı ka.
patanayacağım gibi.» (s. ?2)

Neıuda'nın yaşaınını gelişti-
ren ögelerden biri de yolculuklar.
O§anus aşırı büyük yolculuklar
ona yeni insanlaf, yeni aşklar, yeni
şiiıler getiriyor. «Iluğu beüıi ln§an-
gıl ımı şaııssrz biyük bir ılte ola.
rık etkİlenlştİr.» (s. 115). <o gin_
leıe att şiirlerim, yabancı btr diin_
yaya eklrmiş bir yabanoııı yal-
nplıFnilan başfta şeyi anlatmag.»
(s. 116)

Ama asıl döııi.iım noktası için
ispanya iç savaşlrnı yaşaması gere-
kecektir. Neruda kararrnı faşizme
karşı dövüşürken verir. Seçecek
ve bağlanacaktır. Parti'ye girmesi
ve sonuna dek bağlanmış bir ozan
yaşamı siirdürmesi o günlerden
başlar. Artık şiirin de bir varlık
olarak, bağımsız diyebileceğimiz
bir eylemi olduğunu görürüz. Bir
yandan elde silAh savaşürken, bir
yandan oracıkta kurulan derme-
çatma basımevlerinde, yoklukta
üretilmiş kAğıtlara basılır yazılan
şiirler. Sıcağı sıcağına cepheye sü_
rülür, Ozanlar, savaşçılığı ve ozan-
lığı atbaşı götiirürler.

Yenilgi, Neruda'nın şiirinin kö-
relmesine değil, tam tersine geliş-
mesine yol açar. ispanyol dilinin
hüzünlü havasından çıkmış, bü-
tün insanların konuştuğu geniş
boyutlu bir içeriğe ulaşmıştrr. Dün_
yanın nabını ,yakalamıştır. Bir
daha da bırakmaz. . Çünkü «Şürin
topluma yaı4n ve ilesteği, güce

İnce ıluyguya ve sevince dayaırr.
Bu özellikleri glmayan şiirin sesi aı
çıSar, şarkı söjJeyemez." (s. 183)

Bundan sonra, diyebiliriz ki Ne-
ruda'nın yaş?maşı kişise|ükten çı-

kar. Öltlmtlne değin çağırun
önde gelen , bütiin kişileriyle,
bütün olaylarıyla olumlu ya da
olumsuz ilişkiye girdiği halde, bu
onuı yaşaması değildir. Hepsine
yetecek kadar güçlenm§, her ay-
rıntıya yer verecek kadar genişle-
m§, her duyguyu yaşayacak kadar
kendi sınırlarını (bedeninin ve ye-
tenıeklerinin §ınıflarını) t*mştır.
Bir ucuyla alabildiğine yerli, bir
ucuyla alabildğine evrensel yapıt_
İara vermesinin gizi burdadır. Eal.
ırını seçmiştir. «şiirin bana onlaı_
ta ilişki kurma yollarmı açh. Şü_
ıiın, hatbn ye onlantı güç yaşn_
tılan arasınita dolaşabiliyor ve on_
lar tarafmilan öliin§ilz bir kaıilş
olarak kabul edilebüyordu.» (s.

227), Bit yandan da sınırların tii-
lemediği, LAtin Amerika'yla, Şi-
li'yle kapalı kalmayan bir duyarlr-
ğa varmıştır.

Yaşamöykiisü ilerledikçe bu
duyarlığın da yeni tanıklarla, yeni
yaşantrlaıla ilerlediğini göriirüz.
Dünyanın bir noHadan bir nokta_
ya devinen yaşamı ile atbaşı gi-
de1 onun yşamındaki ayrıntılar.
Stalin, Çin, Castro, Guevara, dev_
ıimler, baskılar, yılgılar, onurlan_
dırmalar, Allende, Pinochetle ke-
sintiye uğrayan Şili deneyi...

Taşralı bir gençten yola çık-.
mş, sonunda bir dünya Qzanına
ulaşmş, bu geni§liği, bu sorumu, bu
onuru sonuna değin hakkıyla yÜre-
ğinde ve omuzlarında taşımış Ne-
ruda'yı tüm 'önemiyle, tüm öğre-
nilmesi gereken çizgilerile gözle-
rimizin önüne sergiliyor bu kitap.
Bütün okurların, kendileriyle bir
noktada kesişecÖk kadar büyüa bir
yaşam zengİnliğiyle karşılaşacak]a_
rına inanıyorum. Çünkü onun ya-
şamı, bütün yaşamlardan olü§mu§
biı yaşamdır. Bir ozan yaşamı_
dır' 

ü;: . . . ,, , ,a ]
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Yılmaz Giinet'in Selimiye kış-
lasında yazdğ <Sanık» her sa5rfa-
suİda politik bildirisini özümlemiş
belge-roman niteüğinde bir kitap,
Yaşayan giiınlerin soğukkanlı, he_
saplı, namuslu bİr dökümüdiir Sa_
nık'ta anlatian. <Boynu Bilkük Ör-
diiler»dg sömiiriilen kırsal kesim
insanırun edilgen direnişini, «Sal_
pa»da öfretim olanağını eline lor_
lukJ.a geçirebilmiş Anadolu insanı-
run bilinçleııme sürecine gİrmesl
Di, «Sanık»ta ise politik bilince e_
rişmiş ayru toplum katmanındaki
insanın eyleme girişini, eylem için-
deki tavrıru ve özeleştirisini görü_
yoruz.

Y. Güney, romanlarında eksen
olarak kökeninin insanlarrnı ele alı-
yor. Fakat bu kahramanlar, bazı
yazarlarımızın kalıplaştırmasınrn
tersine, diyalektik dtişünceye uygun
olarak sürekli değişen, kendini ye-
nileyen tipler olaıak kaşımıza çı-
kıyor. Yrlmaz Güney, Hrdır'dan
Yaşar Yılmaz'a gelebilmiştir.

Sanrk Yaşar Yılmaz, 12 Mart'-
tan önce iTÜ'de okuyan, mitingle-
re, yİirüyüşlere, eylemlere karışan
devrimci bir öğrencidir. 12 Mart'-
ta Dev-Genç davasında tutuksuz
olarak yargılanırken aJrııı zaman-
da bir miihendislik biirozunda ça-
lışmaktadır. Bir öğle iizeri nişanlr-
sıyla buluşacakken apar topar bü_
yiik bir olasılıkla Erenköy'deki §_
kence evine götiirülür. Sorgu,cular
Yaşar Yılmaz'a Ktiltür Sarayı yan-
gını ve Marmara gemisinin batışıy_
la ilgili suçlamalarını kabul ettir-
mek için binbir çaşit işkence ya-
parlar. Yaşar Yılmaz bedeni ve }a_
fasıyla yıldırıcılara karşı ko5rmaya
çalışır.' Yöşar Yrlınaz tükenirken
geriye onıırul §evgiyi, yiğitliği, döv-
rim düşüncesini filizlenmek üzere

gömüt taşına tohumu atılan çiçek-
ler olarak bırakır.

Yümaz Giiney'in senaryo ya-
zarlığından olsa gerek, anlatımr ve
ıtili oldukça yalın. Sinemasal tekni-
ğe uyan bir kurgu özellikle Sanrk'-
ta iyice netleşiyor. Gerilim ögesi_
ııin romanda o]ayla koşut olarak
bireyin ruhbilimsel iniş çıkışlany-
].a kullarulması belli bir çarpıcılığa
ııeden oluyor.

12 Mart'ın daha uzun bir süre
:Iazın:-mlza egemen olacağını söy-
leyebiliriz. Bir açrdan 12 Mart ya-
2:ını, bilinçsel düzeyin ve sanat-
sal yeteneğin bir göstergesi de olu-
}.oI. Yılmaz Güney bu sınavı yi.ız
akıyla atlatan endeır sanatçılar_
clan biridir.

cihat özAyDIN
* Sanık - Yılmaz Giiney _ Giiney

Filmciük Yayınlarr.

. DERGİMİZE GELEN
KİTAPLAR

9 Uzaktan Mektuplar / Lenin /
ÜRIIN YAYINLARI

o Gök Ekin / Başaran / CEM YA_
YINLARI

1 Arnavutluk Emek Partisi Tari-
hi (1) / BORA YAYINLARI

6 Barış içinde Birarada Yaşama ,/

/ Lenin. / SER YAYINLARI
9 Son Ya2ılar Son Mektuplar /

Lenin / SER YAYINLARI
1 Azgelişmişlik Sürecinde Türkiye

,/ Stefanos Yerasimos / GÖZLE]!I[
YAYINLARI

1 Gençlik Hareketinn Yönü ,/ Mao
EYLEM YAYINLARI

a Yaşlandıkça Füyüyen / Adil Gül_
vahap ,/ MEMLEKET YAYINLA-
RI

3 Deneysel Tiyatro (iki oyun) /
Brecht / TOPLUM YAYINEVİ

1 Latin Amerika'da Devrim / bte-
uer _ hartmann - lederer / Bi-
LİM YAYINLARI
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0unAn / sğntİşua / ilABERıER

amnesty international
Sektıon der Bundesrepublik Dcuts<iıland c.V.

t{t1l.taı Derglıi
Pocta trutusu 89}
§irkoci_ıgtanbıü

!.,othır .,1-,..oif

.... :: , .j,.ı ljhcr if,r..
til

E@ıkrıo: D.yırcha E.ıI Ae
ıIarbua all0oJ3'
Poıırch.ckkoato Köıı 2210 16 - 502

Nürnberg, 6 Temmuz 1975

Ülkenizdeki demokrotik girişimlere korşı yoğunloşon boskıloro korşı
yoyınlodığınız ortok duyuruyu okuduk.

Birleşmiş MilIetler İnson Hoklorı Evrensel Bildirisinde belirtilen ilke-
ler çerçevesinde çolışmolor yopon bir kuruluş olorok,

vorlıklorı demokrotik hok ve özgürlükIer|e boğdoşmoIon olonoksız
Türk Cezo Konunu'nun 14'l ve 142. moddelerinin uygulonmosını,

siyosi düşünce ve dovronışlorı nedeniyle demokrot kişilerin tutuklo-
nıp cezolondırılmolorı yoluylo örgütlenme ve düşünce özgürlüklerinin
ortodon koldırılmosını,

demokrot örgüt ve yoyın orgonlorıno uygulonon tüm boskılorı,

hoberleşme oroclonntn denetlenmesi yoluylo en teme] hok olon ho-
berleşme özgürlüğünün kısıtlonmosını

protesto ettiğimizi bildirir, düşüncenin oluşturulmosı, bilimin oroştı-
rılıp oktorılmosı, sonot ve kültürün özgürce yoyılmosı yolundoki çobo-
lorınızı içtenlikle desteklediğimizi bilmenizl rico ederiz.

Soygılonmızlo.

Uluslororosı Af Öı.gütü
Türtiye Koordinoayon Gurtıbu

Lothor BISCHOFF
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. lil rl8TlYAIJU{ Fr§ll1_ılll
3. Uluştaınrssl i§tenbul Kllltüı

Ebstivali prognmı içinde yer alan
l. Illuslararası Tiirk FplLlor tong-
resi 23 Eaziran pazaIte§l sabahı
Galatqsaray Lisesi Konferans salo-
nunda başladı. Kongreye l37 Türk
ve ?O'in üstünde yabancı fqlklor a-
raştırıcısı çağrılıydı. ÇağrılıIar ay-
larca önce saptanmış, gelip gel-
ıniyecekleri konusunda cnaylan
alınmış te çağnları kendilerlne
gönderilııişti.

Kendilerine çağı gön<lerilen-

ler arasında yurt dışında hulunan
tlnlü iolkloroılarınızdın ikişi de
yer alıyordu. Biri Amerika'da bulu_
nan Prof. tlhan Başgöz. öteki Fran-
sa'da bulunan Perteıı §ali Borataı
ikisi de Tiirkiye'den gelen Hiyle bir
kongre çağrısına seve §eve katı]a-
caklarını bildirmişlerdi. tratta yol
oaralarını kendileri iideyip daha
kongre başlamadan yurila geldiler.

§adamlarına bağlı bir valçfıtı
desteğindeki Festivel yönetieileri
bu iki ünlü bilim adamımıza kiiçük
bir siiıpriz hazırlamışlardı. Kendi-
lerine yurda hoş geldiniz diyorlar,
ama konglede konuşemlyacakları-
nı. bildirilerini Türk dinleyicilerine
Tiirkçe srınamıyacaklannı bildiri-
yorlardı. ileri sürülen neden, sözde
ekonomik; tahsisat yetersizliğinden
kimi konuşmacılar kongre prog-
ıamından çıkarılmıştı. Bu iki ünlü
bilim adamrmız da bunlar arasın-
daydı.

Oyun, kongreye katılan yerli
ve yabancı konuşmacılarla hemen
anlaşıldı. Durumu protesto eden
hazırlık komitesi'üyelerinden Prof.
Dr. Sedat Veyis Örnek, Dr. Cavit
Orhan Tütengil, Prof. Özdemir
Nutku bütün görevlerinden hemen
çekildiler. Arkasından durumun ay-
dınlatılmasını isteyen 13 konuşma-
crnın imzaladığı bir öner6e sunul-

du BaşLınlılı Divını'ne. Başkınlık
divanı önargeyi okutmayınca ö, nergo
sahiplcrinden biri zorla kiirşüdeı
duyurdu önergeyi. Çekilmeler birbi-
ıini ;zıedi aıdından. Mimar yazar
Censiz Bektaş hem bildirisini çek-
ti Kongreden, heııı de Selmin Ba-
şak'ın iotoğraflarından otruşan ko-
nuyla ilgili cHalk Mimarisiı adlı
sergiyi kaldırttı.

Basın lıoplanhsı

Bütün bunlardan sonra, iki ünlü
bilim adamımrzrn konuşma hakkı
kendiliğinden doğmuş oluyordu. Bu
konuda Tiirkiye Yazarlar Sendikası
25 haziran giinü bir basın toplantı-
sı diizenledi. Toplantıya, o sırada
Amerika'ya dönmüş olan Prof. il-
han Bşgiia katılemadı. Ama Per_
tev Naili Boratav basın toplantısın_
ıla hazır bulundu. Gazetecilerin so.
rul'arıru cevaplandırdı. Olay konu_
sunda kerıdi düşiiıcelerini basına
yansıttı.

Basın toplantısı, Türkiye Ya_
zarlar Sendikası ]I. Başkaıı Bekir
Yıldız'rn konuşmasiyle açıldı. Be-
kir Yıldız, konuşmaları engellenen
iki bilim adamımrza yapılan hak-
sızlık konusunda sendikanın da
görüşiinü içeren şu konuşmayı yap_
tı.

Bekir Yıliiızln konusası

«Diin olduğu gibi bugün de, bel-
!:i şimdi, şu anda, bir, birkaç ileri-
ciyi daha öldürüyorlardır. Faşizm-
le bütünleşmiş olan sermayenin gö-
r,ünen bu cinayetlerine bir yenisi
itaha eklendi birkaç gün önce. Bu
cinayet, meydanlarda, ete kemiğe
lıürünmüş düşünceye srl<rlmış kur_
şunlar değildir. Masa başında, kara
miirekkeple, kara kAğıtlar i.izeri-
rıe alınmıs kararlarla işlenmiş bir
«kiiltiir cinayeti»dir.

Sanıkları, halkının kültüriine
srrt çeyirip sermayenin çıkaıları
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doğırultusunda tirlegenlerdir.' Biı
sanTklaı,ı, burada protesto etmek
,üd halkımıza tanıtmak lçin toplan_
dık. Arrıacımız, salt fikir özgi.iılüğil
ne, demokra§iye, bilim ve §anata
karşı olanları protesto etmek değil-
dir ama. Sermayenin düzenlediği I.
Folklor Kongiesi'ne, halkının- , ya_
nındaki kültür mücadelesinden ötü-
rü alınmayan Sayın P. Naili Bora-
tav, Sayın ilhan Raşgöz isterlerse
bu kongreyi protesto edip çekilen
diğer konuşmacılarla birliktiı bir
«Kar§ı Kongre» düzenlemeye Ttiı_
kiye Yazaılar Sendikası hemen ha-
zırdır.» ]

Boratav'ın konuşnas

Belİir Yıldız'ın fiirkiye Yazar-
lar Senükasr adrna olayı |ınayan
konuşmasından sonra Paris Bilimsel
Arştırmalar Merkezi'nde ğörevli
bulunan Prof. Pgrtev Naiü Bora-
tav söz aldı. özefle şöyle dedi:

<45 yıldanberi Tiirk folkloru
i.izerinde sadece bilimsel amaçla
külttir hazinemize bir şeyler kat-
mak istedim. Bakanlığn benim
üzerimdeki düşüncesi ne olabi_
lir anlayamıyorıım. Bir idari mer-
ci, kongreye katıIacakların bilim de-
ğerini takdir etme durumunda de_

ğildir. Bu olsa olsa bilm kurulunun
vetkisindedir. Oysa, kongre dışı
bırahlı4amızdan hazrrlık kornitesi
haberdar edilmemiştir. Ben çalrş
malarıru bütiin hayatı boyunca bi-
lime hasretmiş bir adamım. Ancak
bu politik ve sosyal sorunlardan u-
zak kalmak, onlan düşünrnemek
değildir. Kongrel-ör ilim çalışmala-
rlnın er meydanıdrr. Bir ülkenin
ilim yeteneğinin ölçiileceği er mey-
danları. Kongreye katılanlar çeşit-
li fikirler ortaya koyabilirler. An-
cak bunlar elbetteki tartışrlır ve
doğru olan, yeterli olan ortaya çı-
kar. İJziintiim ben ve arkadaşrm
yiizünden kongtenin başarısızlığa

uğranasıdır.' Üç .y sonia Peris'to
bir kongre toplanıyor oraya kqtıla-
cağım, Blr ıİeLsiyonrın bşkanı ve
rabortiirnyüm. Ükemi dşarda h6r
zanıan temsil eden bir kİşiyi,n. An-
cak, kendi memleketimde bunun ay-
ıı bir yeri ve anlamı vardıı 

. 
ve

iiztinttlm de bu ytizdendir. 23 y.ıldır
Tiirkiye'den ayrıyım. Yurt dışında
katılüğım sayı§ız kongıede bildi.
rilerimin üzerinde Paris yazılı idi
ama, gittiğim her yerde ülkemi tem-
sil ettiğimi unutmadım ve her
kongrede ülkemin bayrağını çek-
tirdim.»

tşte briylece bir Festival'in da-
ha ipliği pAzara çrkıyordu. Daha
Festival'in başlarında programında
tantanqyla, ilAn ettiği Adsrz Oyu-
nu' apar topar Festival'den atanlar_
dan böyle bir davranış beklenme.
liydi. Çtiıüü Adsız Oyun siyasal
sorgulamaları konu ediniyordu.
Festival yöneticileri de §adamları-
na bağlıydr. Bunu unutmayalım.

Aiınan Özıaı4nrrn

. TtjBKİrE YAZARLAR,
SENDİKASI, "TiİREöyrücüıüĞ|,J ozfiL
SAYISI»NIN DtrStK,
YETEBSİZ VE YANLIŞ
oLDUĞUNU BELİnTrİ

Türk Dil Kurumunun yayın
orgaru Tiirk Dili dergisinin Tifuk
öykücülüğüne ayrrdığı Temmuz
19?5 tarihli <Türk Öykücütüğü Ö-
zel Sayısı»nı Türkiye Yazarlar Sen_
dikası eksik, yetersiz ve yanlış bul-
duğunu belirtmiştir. Bunu bir
mektupla TDK Genel Yazmanlığr-
na bildiren TYS'nin mektubu aynen
şöyledir:

«Kurumunuzca yayınlama}rta
olan Türk Dili dergisinin Temmuz
1975 tarihli 286 sayılı Tiirk Öykü-
ciilüğü Özel Sayısı'ndaki öykücü-
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Hğr;ürü dğğerlğridiıtn Tiirk öy.
kiiciiıiığünün,'Gehet Çiıgfui adlı
yazı, konuyu tam bif'jetHyle de
alıimayan ieteısiz, öznel, öiellikle
di tarafu bir yazı olaraFgörillm8_
lıır.

Sizin de, haklı. olıirak, bir baş
vuru kitabı diye şınduğunuz Tiirk
Öykücütüği,i Özel Sayısı'nın Tiirk
övkiİciilüğünü kamuya tanıtacağ
gibi dş;iilkelerde de yabancı Tiirk-
ologlara kaynaklık edecek tİir ya.
pıt oldufu açıktır. Gelecek kuşak-
lar da bunlArdan 'kaynaklanaeak_

tır. Onun için bu tiir yapıtların ba_

şında yayınlanan ineeldmeler, o
yapıtın önsözü olarak ele' alınaca-
ğından, yazıda kimi öyküciiler için
bir önsöz ağırbaşlılığına, bilimselli_
ğine ve nesnelliğine yakışmayan
sorumsıızca sözlğr edilmesi Tilrk
öyküciilüğiinü bugiin de yarın da
baltalamaktan başka bir §e yaıa-
mayacaktır,

Ayrı,ea, 1960'tan bu yana önemli
aşamalar eedrmiş olan Tiiık öykü-
ciilüğiinü örneklemede de yanlış bir
yol izlenerek yalnızca ölniiş ya_
zaıların, hemen herkesçe bilineıı
öykiiieri yayınlanmştır. Bu, duru-
muyla Tiirk (bkücülüğii özel Sa-
yısı çağdaş fiirk öykiisiinü bütü-
nüyle sergilemekten uzaktır. Ger_
çek Tiiık öyküciirüğilnün gerisine
diişmiiştür. Eksil<tir.

Tiirk Öykücülüğii Özel Salnsı
gibi büyük bir sorumlulufu içeren
geniş taplı bir yapıtın hazırlanma-
srnda Tiirk Dil Kurumu Genel Yaz-
manlığının ve Tiirk Dili dergisi ya-
zı kurulunun gösterdiği sorumsuz-
luktan doğan ve Türk öykücülüğü_
nün kamuo5runa yanlş ve eksik
bir biçimde yansıtılmasına neden
olan bu diizenlemeyi kamuolru ö-
nünde kınar, mektubumuzun çüa-
cak sayınuda yayınlanmasını ü-
leriz.

SaygıIarımıda

i'il}İiLlfANı lgE rAVnAi,l
tAaGAşA§ı ÜÜnnrr
. .cMilitanı. bir ğlstitfın. savaşç\

gözüpek, özverü üyesi demektir.
Bu niteliğiyle, styasal tutumu n€
oluısa olsun, herhangi bir örgiitiin
üyeleri için kullanılması mümktin-
dür. Fakat Batı siyasal literatiiriin,
de «Militanı kavramı hemen hemen
sa.dece sol örgiit üyeleri için kul_
lanılma}çtadır. Bu anlay§ın,teme-
linde, sağcı. bir örgütün aktjf üye-
lerinin savaşçı, giizüpek, özveriü,
olamayacağı, olsa olsa fanatik, sal-
dırgan olabilecekleri kawayışı ya-
ta3. Böyleyken, Türkiye'deki sosyal
demokrat eğilimli bazı gazetelerde,
sosyal demokrat eğilimü yazarların
yazılarında, bir siiredir «Miütan»
sözü hemen hemen neredeyse sağ-
cılar, faşistler için kullanılır. olmuş-
tur. Hele Yeni Ortam ga2etesinin
yazılatında ve haberlerinde bu söz
neredeyse faşi4mi ifade eden biı
isim gibi kullanılmaktadır. Bu bir
kavram kargaşasıdrr .ve te,melinde
bilgisizlik kadarkafa karışıklığı-
nın yattığını da gösterir. Sağ-
cı 'gazete yayınlarında durma-
dan «sol miütanlar» suglanırken,
adını ettiğimiz tiirden sol gaze-
telerin de bu sözü sadece §ağ-
cılar için kullanmaya yönelişi,
komünist suçlamasını komünist
sensin diye yanıtlama diizeyini an_
dırıyor. Bilinçsiz, fanatik k§iler
den, tiİalıt katillerden oluşan bir
kalabalığı militanlar diye adlan-
dırmak, söziin dünya siyasal lite_
ıatiirtindeki kullanılışına aykırı o1-

duğu gibi, biiyle bir tutumun te_
melinde, gerçekten miütan olan, ol_
ması gereken güçleri pasifizme çek-
mek gibi bir eğilim de yatar.

O İKİ ATA BİEDEN
OYNAYANLAE

Milliyet gazetesinde şiiı konu_
sunda geçenlerde yayınlanan bir
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açık o{ıırıı!ııdı Cenıl §üıe5ıının
şu sözleri: yeı ılıyçrdııı çÇığdu ıçı-
dan baktığımızda Tevfik Fikret şiiı
plaıında biraz geriye gitııekte,
Metıı!ıçt Akif biraz lİne çıtınakta.
du. Çağlar değiştikçe stlrelll eleş_
tiri varsa bugünkü göri§lere göre
sti degerler öne çüar ya da geri
plana çekiliı ve bunun sonucunda
gerçek yerlerini alıılar.» Bir önctİki
ciimlede de Siireyı, şiirimizde bir
eleştiıi yokluğından söz etmekte_
dir. Şimdi, nasıl anlamalı Cemal
Siireya'nın yargısıru? Şiirimizde
elştiri geleneğı olmadığı için mt
Twfik Fikret şiir planında biraz
geriye gitmiş görünüyor? O zaman
«çağdaş açıdan balrtığımızda» şöz-
lerini nasıl açıklaınalı? YoLsa aynı
eleştiri yokluğu yiiziinden Tevfik
F\kret daha ileri sayılmat*a da,
«çağdaş açıdan bafuldığındaı mı
gerıye sıtmiş olmaşı gerekmekte.
dir? velhasıı §in içinden çıkmak
kolay değil pek. Fakat Cemal Sü-
reya'nın bu türden parlak ve çet:
refil yargılarına alışkın olduğtı_
muzdan bizi pek fazla şaşırtmıyor
bıı. Fikret'in «şiir planında» da, sa_
dece, sağcıların bile daha çok man-
zumeei saydığı (örneğn, M. Kap-
lan'ın ?eırfik Fikret kitabı) Akif
gibi bir şairin değil, döneminin tüın
şairlerinin ilerisinde olduğu apaçık
bir gerçektir. Gelmiş geçmiş bütür\
iktidarların hışmına uğradığr hal_
de, hAlA ayakta kalabilişi bunun
kanıtı değil mi? Böyleyken, Cemal
Süreya'nın yukardaki cümlelerini
nasıl anlayacağız? AttilA ilhan, Ce-
mal Süreya'nrn «iki ata birden oy-
nadığınr» yazmıştı bir zamanlar.
Söz konusu olan, bu ]ıargının bir
kez daha gerçekleşişi mi yoksa?
Söz Milliyet'teki oturumdan açrl-
mşken, şunu da belirtelim: Otu_
ruma katrlanlar içinde en ilginç söz_
leri Mehmet Kaplan söylüyor. Bir
siire önce, Yaşar Kemal'in bir roma-

nı iigtünı televizyonü dtiıenlcçcn
bir.açıj otıııunıda da ıynı şe5ı söz
lrorıııgıı olmuıtu. Bu, tııtırlı bir
ıığeının, «iki ata birden oynıyaııE
tııtarıız çsolcuşlardın dıha baskın
çıkabileceğinin kanrtıdır. Fatat
burada sorumluluk, §ıdece bu «iki
ata birdeıı oynayanlar»da değil, on_
ları sağın karşısıne bir şeçenek o-
larak çıkaranlardadır da. Ve bii.
tün bunlar, Türkiye'de bugün şos_
yal demokrat çizgiyle marksist çiz-
ginin kütiir alanında ayrı saflar_
da bulunuşlarının yazık ki heniia
tam olarak belirginlik kazanmamış
oluşuyla ilgilialir. Bugiin bir oku-
yucu, bu türden kişıleri tı6lA «sol-
cu» yazar tanırnıyla okuyorsa, doğ_
rusu biıaz da kendisi suçludur.

. MİLİTAN,IN İrİNcİ sAYIsI
I}A TOPLATILIİI
3. ŞAYIMIZIN DI,BUşMAIAnı
BAşı"ADL

Dergimizin 3. şayısının duruş-
maları istanbul 6. Ağır Ceza Mah-
kemesinde başladı. 16.7.1975 günü
görülen ilk celsede sorumlu yazı
§leri yönetmenimiz Nihat Beh-
ramoğlu iddia makamrnın Nazrm
Hikmet'in Bakü konuşmasında
<<Komünizme Övgü»- suçlamasınr
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yanıtledı. Kayüın igel'ia biliıkt,
şi raponına ketılmadığiru bildbdi.
Dergimizin 2. sayısı ise l7.7.r975
giinü toplatılü.

tstanbul 6. Asüye Ceza Mahke-
mesi, verilen toplatma kararına ge-

rekçe olarak Peter Weiss'dan ya-
pılan «DemokıatiE Vietnam Cum_
huriyeti'nde Sanat ve Kültür» isim_
li çeviride T.C.K.'nun 1,l!l. madde_
sinin ihlll edildiğini göstermiştir.

1 «MİLfTANı IN IIOPLATILIIA
rARABıN,A İTİRAZ DİLErçEsİ
istııbd Nöbetçt Asllye Cezı

Etkinüğiıe

9crgl toplıhı tırarııı iürı,
edcn: Nihat Behramoğlu
Vekilt: Av. Orhan Apaydın, Sa-
keci Palas kat 3, No: 15-16. ist.
itiraz koııuşı karar: tstanbul 6.
sulh ceza Mahkğııeşinin 9ş rıü
teferrik karar sayıL ve 16.7,1975
tarihli Militan Dergisinin toplatıl-
masına ilişkin kararıdır,

lTnAZ SEBEBtEBİ:

l - Toplatma karannın yasal
dayanakları bahmından: Toplat-
ma kararı Anayasanın 22. ve
CMIJK.'un 88. maddesine dayanıla-
rak verilmiştir. Oysaki, dayanılan
bu maddeler mahkemeye (derg!
toplatma) yetkisini vermemekte_
dir. Şöyleki:

1) Anayasanın 22. nci maddeşi:
Maddenin 3. ncü fıkrası Tiiıki_

ye'de yayınlanan gazete ve dergi-
lerin toplatılması için gerekli ko-
sulları saptamaktadır. Bu madde_
deki emredici Anayasal kuial'a gö_
re toplatma kararı,

a _ Kanunun gösterüği suç_
ların işlenmesi durumunda hAkim
karariyle.

b - Devletin iilkesi ve mille-

tiyle bütiinl{lğünüıı miüi giiımnli.
ğini, kaınu diizeninin veyı- ,;Eçlıel
ah}6kın kpııınnaşı bgLırnındcn ge-

cilme4e sakıma lııılunan durum-
larda da, tııuıuı ı4ık9ı ycttü
bIQğı ıaçrciin emriyle ve 24 saat
içinde nııhtemeye bildirilerelı
mabhemenin 3 giln içinde onayla-
ması koşulu ile, verilebilir.

(b) bendinde ıçıkladığımız du-
ıum olayda bahis konusu değildir.
Esa§€n toplatmaya yetkili mercii
açıkça belirten kanun çıkmadığın-
dan, bu bende göre toplatma kara_
rı verilmesi olanaksızdır.

Bu nedenle toplatma kararı
(a) bendinde açıkladığımız kurala
göre verilm§ olmaktadır. Ancak
hakirılikçe toplatna kararı verile-
bilmeşi için kanunun gösterüği bir
suçıın işlenmesi gerekmektedir.
Toplatma kararında TCK'nun 142l
4. ncü iıkrasındaki suçun işlendi-
ği iddia edilmektedir. Bu suçun iş-
lenmesi durumunda hakimin top-
latma kararını verebileceğini ön-
gören bir yasa hübınüne §uç,tııı ya.
zılı olduğu maddede, ne de bşka
bir yasada bulunmaktadır.

Açıkladığımız Anayasa hük-
mü, hakime toplatma yetkisini ka_

nunun gösterdiği suçlarda verdiği-
ne, işlend§i iddia edilen suça iliş-
kin toplatma yetkisi ise, yasalarda
bulunmadrğrna göre, Militan dergi-
sinin toplatılması kararı hakimin
dayandığı Anayasal kurala aykırı
bulunmaktadır.

2) CMUK'nun 86. maddesi, ga_

zete ve dergilerin toplatılması ko-
nusunda Anayasanın 22/3. ncıi
maddesi aykırı olarak uygulana-
maz. Kaldı ki, 86. ncı madde, sübut
delili elde etmek amacıyla uygu-
lanıyorsa bir sayınrn zaptı yeterli-
dir. Gazete, kitap ve dergiler,
müsadereye bağlı şeylerden sayr-
lamayacağrndan müsadereye esas
silAh veya uyuşturucu madde gibi
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oimaır- üzĞfe,-toplantfmesı .. olaııağ

'.,66. iıcı'mhdde,'ne:hiçimdğ'İo.
rÜmlanıı*a'yortımlaniıı, Abayasa-
nın; ğazeti, dergi ve kitapların top-
latılması için saptadğ y6nten ve
koşullğ her halde öncetikle rlygu-
larur. Aıiayasal kural ynsal kuralın
onunoeoır.

Açıkladığımız nedenlerle top-
latma kararı C,MUK'nun 86. ncı
madtlesine de aykırı bulunmakta_
dir.
, U - Yıiıda suç'uısıırı kesin-

likle yokhır:
Suç oldu.fu iddia olunan yazı,

de-riiokratik Vietnam Cumhuıiye-
ti'nih sandt ve ktiltürü üstüne pe-
ter 'Sileissıin Vietnam Yazarlar Bir-
lği Başkbnı ile yaptığı bir konuş-
madan ibarettir.

Dünyada bir (Demokratik Vi-
etnam Curİıhuriyeti) isimli devle_ _

tin var olduğu, Güney Dofu Asya'-
da Vietnam halkının yabancı isti-
licrlara ve bunun yerü ortaklarına
kaşı, ulusal kurtuluş sıivaş ver-
diği, yiğitçe yiirütiilen-bu savaşıın
bütiin özgiir dünya kamuoyunca
desteklendiği kimsenin inkAr ede-
miyeceği bir gerçektiı. Bu savaşın
amaç ve niteüğini dünyada kurtu-
luş savaşların_ın ilk ve en par.
lak örneğini oluşrtuıan Tiirk ulu-
sundan daha iyi anlayabileeek baş-
ka bir ulus düşünülemez.

Bu nedenle , Vietnam halkrnın
kurtuluş mücadelesini yansıtan ve
bir bakıma onun i.irünü olan sanat
ve kültürünü bilimsel ve objektif
olarak ele alan bir yazıda, TCK'-
nun 142/4. nci.i fikrasrnda yazılı
suç unsurlarrnı bulmak, Türkiye'-
de kurulu demokratik düzenin il_
keleri Anayasal hükümler ve top-
lum anlayışıyla bağdaşamaz.

Sonuç: Öncelikle Anayasanın
22. ıcı maddesinin, sonra da yasa
hükümlerine aykırı olduğu açık bu_

lunan. toplatma -kararının,kğldırıl_
masını saygı ile talep ederim.

23.7.ı9?5
Nüat Behramoğlü

Müdafii
Orhan APAYDIN

. BA§Iilr AIı
YOĞUNLAŞrYOR

Bundan önce de bazı sayıları
toplatılmış olan ÜBÜN dergisinin,
son olar"k 11. sayısı da toplatılmış-
tır. Toplatılma gerekçesinde bilir_
kişi raporuna dayanılarak T.C.K.'
nun 159. ve I42. maddelerine aykı_
rılrk öne sürülmektedir.

Ayrıca Dimitrov'un Seçme
Eserleri'nin 2. cildi de toplatılmış
ve Temel Yayrnları'nın sorulusu
ilk sorgusunda tutuklanmıştır.

Temmuz ayı içinde toplatılan
kitaplardan biri de Koral Yayınla-
rr tarafrndan yayınlanan Lenin'in
Revizyonizm Üzerine adlı yaprtı-
dır.
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Ayrıca Yeni Diirıya Qergisi ve
7. Sanat Dergisinin 22. sayısı 1ı[2.

maddeler, Dimitrov'un Leninizmin
Yolunda isimli Giince yayınların-
dan çüan kitabı da 142. maddeler
dan çıkan kitabı da 142. maddeden
toplattınlan yayınlar arasında.

. D\,ZGİ YANLIşL,ııa.I

Geçen saJnıru,L bazı dizgi yan_
lşlarıyla yayrnlandı. Stalin Ola,
yr'nrn yazarın SSCB tarihinde ya-
yınladığı belirtilmiştir ki,doğrusıı
yazrnın başlangıcında yer alan su-
nuşta da yazıldığı clbi yazarın
,«Stalin Olayı Tarihi» adlı yapıtın_
dan a].ınmrş olduğudur.

Al,rıca, aynı yazıda, derginin
5?. sayfasınrn 3. paragraf sonlartn_
daki «Yani başlangıçta» diye baş_
layan cümlenin sonuna «göriinüyor»
sözcüğünün eklenmesi gerek. Bu
cümlenin arkasrndan da <<En azrn_
dan kapitalizrn kadar uzun bir ta-
rihsel döneııı boyunca sürecek bir
üretim biçim, bir iktisadal ve top-
lumsal kuruluş olarak» cümlesinin
eklenmesi gerekiyor.

Nihat Behram'ın şiirindeki
«yabani bir hayvanmış gibi düşü_
nÜp» dizgsini1 doğrusu şöyledir:

«Yabani bir hayvanmş gibj düşü-
nüp»

Buıılar ve frü§€yin Apaydııı'ın
kitap taJııt4s yaz§mda yer alan,
anlaırıı d€iş,tiııieyen bir kaç ğizgi
vaıruı İİn düe o&urlarımızdan
öziir dilerP

. ı{İLffAN ErLÜLI}E
çIKMAYAoAr

Tevfik tr'ikret özel sayısına
harcanan enerji ve maddi olanak-
sızlığa yaz mevsiminin durgunluğu
da eklenince bu zorunlu oldu. Der-
ginin ortalama 5 forma (80 sıyfa)
olarak çıkması gerektiğini hesapla-
mıostık. Çiinkü daha önceki sayıla-
rın (örneğin 160 sayfa olarak yayın-
lanan 3. ,sayının yükü hölA omuz-
larımızda). Fakat bir özel sayının,
5 forma kapsamını aşacağı da bir
gerçek. Bu nedenle, 8 forma (128
sayfa) tutan, Tevfik Fikret özel sa_
yısına 12,50 T.L. fiyat koymak zo-
runda kaldık. Bundan böyle, genel-
likle 5 formayı aşmayacak sayıları_
mız eskisi gibi yine on lira olacak.
5 formayı aşan sayıların fiyatı ise
(ki özel sayılar için söz konusudur
bu). 12,50 - 15.00 TL. arasında de-
ğişecek.

-Ü

yor?

lüEKTUp

neden
Kimler ve

slnıttd kd
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ı
ıen

EözLElUl YAYıN|ğARı

.*, lGnİn
da uzaktanv rnektuplan
(parti,ye yurtdışlndan önerileı)

Militon/123



lşıgınrş



abendroth

EözLEM
YAYıNLAR.ı

E9ORI,İILAruİ{a
s_Eöa.Eu-§
oizisi ıug,ı§'

ıı ıı

urunyayınları
Tiirkiye'de "DUBÇEK OLAYI" olarak bilinen ve Marksizm - Leni-

nizm'den tüm sapmaların, sosyalist sisteme ve komünlzme karşı
propagarıdalarında sürekli kullaııdıkları ..oleyrın anatizi:

ÇEKOSLAVAKYA KOMÜNİST PARTiSiNiN Xİİİ. KONGRESİNDEN

soNRA ToPLuMuN vE PARTİNİıı gut|Rı-ıMlNJN

EVRİMİNDEı| çIKAR|LAN DERSLER

Fiatı 7 T.L

İsteme adresi: P;K. 41 Sirkeci - isrRNlguı
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YAYlllJLARl

AZGELİŞMİŞLİK
ıı ı

SURECİNDE
ııı

TURKıYE
(o
o)(,)

X
t)
,D
ufo
(n

stefunosyerasimos

z-ııızlrrııııx ı.oüıtyı sAvAşNA 40 ıira

ı-ılzıxsıııı rıuzlııııa 35 ıira

OEıuYNİNEI,İ
O

NIlIArl' BIIHtlılitr
* hoyotımız üstüne şiirler IOTL

(2.Bosım)

* fıı,tınoylo boroylo denenmis
orkodoslıklor l0 TL



UZUN SÜREDİR ARANAN KİTAP ÇIKTI.

HOWARD FAST

sutsUııAR
2. Basrm

Dünyayı sarsan bir olayın gerçek romaru.
işçi sınıiının baş eserlerinden biri... (20 Lira)

PAYEL YAY|NEVı - P,K. 889 ıSTANBUL

FAŞİZME KARŞI SAVAŞMAK İSTEYEN HERKESİN
OKUMASI GEREKEN TEMEL KİTAP:

WİLHELM REİCH

FOşiımin l(İile

Ruhu An!Oyışı

çEViREN: BERTAN oNARAN

480 sayfa. 30 liıa
PAYEL veyııııvi _ P.K. agg isrnı\ıeuL

isr _ oı
isrıııguı_ DAĞıTıM

Cağaloğlu Yokuşu Kemaliye han 4/14
Cağaloğlu - İsrRııguı-

P.K. 1 Tophane - isıANguı
DER - DA (DERGİ DAĞıTIM) TARAF|MıZDAN DEV|R ALıNMıŞ oLUP -

DERGİ VE KİTAP DAĞİTİMİNA EN YOGUN BİÇİMDE DEVAM ED|L-
MEKTEDıR.
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tlAnIııl EDEıİ

JACK LONDON,UN ROMANİ

Çevirerı:

Güen FTNDIKLI

oRUiNALINDEN TAM çEViRi

oDA YAY|NLAR| - P.K. 57 _ lsrnııaul
25 Lira

$u

oo

ıııilYlE

IEUffğ§fl

]İffiEt
l. [ıiiı

128/lülilftctı

s.B.T. 4.8.975


